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In this study, the morphological body characteristics of hair goats bred in Isparta province, such as
withers height, back height, rump height, chest width and body length, were investigated. The animal
material of the study consisted of 45 hair goats in 3 farms in total, in lowland conditions, high pasture
and highland conditions in the center of Isparta. In the examinations, it was found that the
measurements of the males were longer than the measurements of the females in terms of withers,
back and rump height, chest circumference and body length, respectively. While the difference was
found to be significant in terms of withers height, back height, rump height, and body length (p<0.05),
it was determined that the difference was not significant in terms of chest circumference. It is thought
that the reason for this is due to many environmental factors such as the higher altitude in highland
goat farming, the reaching the plant flora needed for the growth and development characteristics of
the animals as they go to higher regions, and many environmental factors such as pressure and oxygen
level. It has been determined that the increase in altitude provides an advantage in terms of goat
breeding in the province where the research was conducted. It is thought that the obtained information
will contribute to the literature on breeding and breeding programs.
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Isparta flinde Yetistirici Kosullarindaki Kil Kecilerinin Morfolojik Ozellikleri
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Islah

Bu aragtirmada Isparta ilinde yetistiriciligi yapilan kil kegilerin morfolojik viicut 6zelliklerinden olan
cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi, gogiis genisligi ve viicut uzunlugu incelenmistir.

Caligmanin hayvan materyalini Isparta ilinde merkezinde bulunan ova kosullari, yiiksek mera ve yayla
kosullarinda olmak {izere toplam 3 isletmede bulunun 45 bas kil keg¢isi olusturmustur. Yapilan
incelemelerde sirastyla cidago, sirt ve sagri yiiksekligi, gogiis ¢evresi ve viicut uzunlugu yoniinden
erkeklere ait dlgiimlerin tamaminda disilere ait dlgiilerden daha uzun oldugu bulunmustur. Isletmeler
agisindan cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, sagr yiiksekligi, viicut uzunlugu yoniinden aradaki fark
6nemli bulunurken, gogiis cevresi yoniinden aradaki farkin 6nemli olmadig: tespit edilmistir. Bunun
sebebinin de yayla keciciliginde rakimin daha yiiksek olmasiyla yiiksek bolgelere ¢iktikea
hayvanlarin biiylime gelisme 6zellikleri igin ihtiyaci olan bitki florasina ulagmasi, basing ve oksijen
seviyesi gibi birgok ¢evresel etmenlerden kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Arastirmanin yapildigi ilde
rakim artiginin kegi yetistiriciligi acgisindan avantaj sagladigi belirlenmistir. Elde edilen bilgiler
yetistirme ve 1slah programlari ile ilgili literatiire katki saglayacagi diistiniilmektedir.

3@ mustafavarol@tarimorman.gov.tr

(GNIIE]

® https:/forcid.org/0000-0003-3468-2137 | P sibel.alapala@usak.edu.tr ) https://orcid.org/0000-0001-7677-5919

This work is licensed under Creative Commons Attribution 4.0 International License

2801


http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Varol and Demirhan / Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 10(sp1): 2801-2805, 2022

Giris

Hayvansal iretimin bir dalinmt  olusturan kegi
yetistiriciligi, genelde az gelismis ve gelismekte olan
iilkelerde yapilan geleneksel bir hayvansal tiretim seklidir.
Kegiler, gevis getiren diger hayvanlarla karsilastirildiginda
elverissiz cevre sartlarna daha dayanikli oldugu
bilinmektedir. Kegiler, meralardan ¢ok daha iyi
yararlanabilmektedirler ve Ozellikle diger hayvanlar
tarafindan degerlendirilemeyen diisiik kaliteli mera, calilik
ve fundalik gibi alanlar1 degerlendirmek suretiyle et, siit ve
diger iriinlere donistiirilmesine imkan taniyan
hayvanlardir (Alapala Demirhan ve Erdem 2019). Kil
Kegisi Tiirkiye’nin her bolgesinde bulunmakla birlikte,
Toroslar gibi, daglik, ormanlik ve ¢alilik bolgelerde daha
yogun olarak yetistirilmektedir. Ciinkii Kil kegisi, koyun
gibi sadece otlu meralardan degil, genis Olclide c¢ali
formundaki bitkilerin bulundugu orman i¢i meralardan
faydalanmaktadir. Yagisin az oldugu ve meralarin yetersiz
oldugu yillarda bile verimli sekilde hayatini
sirdiirebilmektedir. Bu yiizden kurakliga karst en
dayanakli hayvan niteligindedir (Tekin ve Ogeg, 2017).

Ulkemizin hayvan yetistiriciligi bakimindan 6nemli
kollarindan olan kegi yetistiriciliginde Akdeniz bolgesi en
fazla iiretim yapilan bolge konumundadir. Bati Akdeniz
Bolgesinde bulunan Isparta de ili ke¢i yetistiriciligi
bakimindan 6nemli bir potansiyele sahiptir.

Isparta ilinde mera ve yaylalara ¢ikis Nisan-Mayis
aylarinda olmaktadir. Yayla hayvanciligina dayali yapilan
yetigtiricilik ¢ok daha ekonomik olmaktadir. Yayla
kosullarinda bitki gesitliligi agisindan farklilik olusturan
genis bir flora ve basing oksijen seviyesi gibi bir¢ok
cevresel etmen nedeniyle keci yetistiriciligi agisindan
avantaj saglamaktadir. Bu nedenle kegi yetistiricileri
acisindan hayvanlarini mera ve yaylalara ¢ikarmak biiyiik
onem tasimaktadir. Ayrica yiiksek bolgelere c¢iktikca
hayvanlarin biliylime gelisme ozelliklerinin hayvanlarin
ihtiyaci olan bitki florasina ulagmast ve yogun tarimsal
iretimden kaynakli otlatma kisitlarindan kurtulmasiyla
daha iyi oldugu gozlemlenmektedir. Bilindigi iizere
hayvanlarda bir¢ok genetopik etkinin yaninda ¢evre
faktorlerinin de viicut Olgiilerini etkiledigi belirlenmistir.
Farkli ¢evre kosullar1 hayvanlarin biiyiime performansini
ve morfolojik 6zelliklerinde farklilik gosterebilmektedir.
(Ugur ve ark 2004, Cam ve ark 2010, Tozlu Celik ve Oflaz
2017). Kil kegilerinin viicut dlgiileri, dol ve siit verimi ile
canli agirlik olarak birbirinden farkli Pavga, Candir ve
Kabakulak olarak adlandirilan alt tipleri oldugu
belirtilmekte olup, yakin bir tarihe kadar Honamli irk1 da
bu alt bu alt gruplardan sayilirken simdi 1k tescili
gergekleserek farkli bir wrk oldugu ortaya c¢ikmigtir
(Giirkan, 2016).

Bu wkin farkli yorelerde ve c¢evre kosullarinda
tanimlanmast  ve verim Ozelliklerinin  belirlenmesi
amaciyla yeterli sayida caligma yapilmamistir. Ozellikle
yetistirici kosullarinda daha fazla caligmaya gereksinim
oldugu, sonraki yillarda bu morfolojik dlgiimler ile alt
tiplerin farkliliklar1 ortaya konularak yeni ik tescilleri
ortaya ¢ikabilecektir (Atay ve Gokdal 2009).

Bu calisma, farkli yiiksekliklerde yetistiriciligi yapilan
kil kegilerinin viicut Olgiileri bakimindan incelenerek;
isletmeler arast viicut Olciileri farkliliklarini ortaya
cikarmak amaciyla yiirtitilmiistiir.

Materyal ve Yontem

Calismanin hayvan materyalini Isparta ilinde Kil Kegisi
yetistiriciligi yapan, ortalama rakimin yaklasik 1000 metre
oldugu Biiyiikhacilar koyiinde bulanan (Isletme-1),
rakimin yaklasik 1500 metre oldugu Cobanisa koyiinde
bulunan (Isletme-2) ile yaklastk rakimin 2000 metre
oldugu Davraz Dagi eteklerinde bulunan (isletme-3) 3
isletme olusturmustur.

Calismada kullanilan 45 bas Kil Kegisi, isletmelere ait
stiriilerden sansa bagli 6rnekleme ile belirlenmistir. Viicut
oOlgiilerinden gogiis ¢evresi serit metre, cidago yiiksekligi,
sirt yiiksekligi, sagri yliksekligi ve viicut uzunlugu ise 6l¢ii
bastonu ile belirlenmistir. Viicut Odlgiilerine yonelik
olciimler benzer calismalara gore yapilmistir (Ozcan,
1984). Viicut 6lgiileri alinirken hayvanlar diiz bir zeminde
zapturapt altinda alinmiglardir.

N ,i’ig t

A-B = Cidago Yiiksekligi(cm)
C-D = Surt Yiiksekligi(cm)
E-F = Sagn Yiiksekligi(cm)

G-H = Viicut Uzunlugu (cm)

I-J = Gogiis Cevresi (c)

Sekil 1.Kegilerde viicut 6lgiisii alinmasi
Figure 1. Body measurement in goats

Bu arastirmadaki verilerin degerlendirilmesinde SPSS
26.0 paket programi kullanilmistir. Viicut dlgiilerine ait
tanimlayict istatistiklerin, isletmeler arasindaki farkin
onemli bir etkiye sahip olup olmadiginin belirlenmesi
amaciyla tek yonlii varyans analizi (One- way Analiysis of
Variance: ANOVA) ve incelenen faktorlerde alt gruplari
birbirleri ile kargilagtirmak i¢in Tukey testi kullanilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Calisma kapsamina elde edilen veriler Tablo 1 de
verilmistir. Ayni1 bolgede bulunan 3 farkli rakimda
yetistirici kosullarinda yetistirilen 45 bas kil kecisinde
cidago yiiksekligi 81 cm sirt yiiksekligi 74,2 cm sagrn
yiiksekligi 77,06 cm, gogiis ¢evresi 83,8 cm ve viicut
uzunlugu 76,1 cm olarak belirlenmistir.
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Tablo 1. Viicut dl¢iilerine ait mininum, maksimum, ortalama ve standart sapma degerleri
Table 1. Minimum, maximum, mean and standard deviation values of body measurements

Faktor (n=45) X +Ss %VK Min. (cm) Maks (cm)
Cidago Yiiksekligi 81+6,15 7,60 71 102
Surt Yiiksekligi 74,2+ 5,87 7,91 65 94
Sagr1 Yiiksekligi 77,06 + 5,94 7,71 68 96
Gogiis Cevresi 83,8 £6,52 7,78 73 105
Viicut Uzunlugu 76,1 £ 6,62 8,69 68 96
Tablo 2. Cinsiyetlere ait ortalama ve standart sapma degerleri
Table 2. The mean and standard deviation values of the genders
Erkek (n=6) Disi (n=39)
Faktor X £Ss Min. Maks | Faktor X £Ss Min.  Maks
Cidago Yiiksekligi 92,5+6,31 84 102 | Cidago Yiiksekligi 79,2+4,98 71 87
Surt Yiiksekligi 84,6+6,01 76 94 Sirt Yiiksekligi 72,6+4,93 65 81
Sagr Yiiksekligi 87,5+6,04 78 96 Sagr Yiiksekligi 75,4+4,37 68 84
Gogiis Cevresi 96+6,97 88 105 | Gogiis Cevresi 81,9+5,76 73 91
Viicut Uzunlugu 88,5+6,99 76 96 Viicut Uzunlugu 74,2+3,48 68 81

Tablo 3. Farkli kegi isletmelerine ait viicut 6l¢iileri
Table 3. Body measurements of different goat farms

Faktor Isletmeler n Min. (cm)  Maks (cm) VK% X +Ss(cm) P

Isletme-1 15 73 88 4,88 78+3,812

Cidago Yiksekligi Isletme-2 15 76 95 5,72 81,6+4,67% *
Isletme-3 15 71 102 9,45 83,4+7,88P
Isletme-1 15 68 81 4,81 71,243,432

Surt Yiiksekligi 1§letme-2 15 69 84 5,63 75+4,228 *
Isletme-3 15 65 94 10,09 76,4+7,71°
Isletme-1 15 69 84 5,04 73,943,732

Sagr Yiksekligi Isletme-2 15 71 87 5,96 77,8+4,64%® *
Isletme-3 15 68 96 9,32 79,447 4°
Isletme-1 15 75 89 4,50 81,46+3,66

Gogiis Cevresi Isletme-2 15 78 99 6,25 83,745,23 O.D.
Isletme-3 15 73 105 10,09 86,2+48,7
Isletme-1 15 65 86 6,72 72,6+4,882

Viicut Uzunlugu Isletme-2 15 70 93 7,33 77+5,64% *
Isletme-3 15 68 96 9,37 78,947,390

Isletme-1: Biiyiikhacilar (Rakim 1000 metre), Isletme-2: Cobanisa Koyii (Rakim 1500), Isletme-3: Davraz Dag1 (Rakim 2000 metre); O.D. :Onemli
Degil; * : P<0,05; #" Ayni siitunda farkli harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir.

Tablo 2 de goriildigii iizere kil kegilerinde erkek ve
disiler arasindaki viicut 6l¢iileri incelendiginde erkeklerde
cidago, sirt ve sagri yiiksekligi sirasiyla 92,5 cm, 84,6 cm,
87,5 cm gogiis ¢evresi 96 cm ve viicut uzunlugu 88,5 cm
olarak Olclilmiistiir. Disilerde ise cidago, sirt ve sagri
yuksekligi sirasiyla 79,2 cm, 72,6 cm, 75,4 cm, gogis
gevresi 81,9 cm ve viicut uzunlugu 74,2 cm olarak
Olclilmiistiir. Yapilan tiim viicut Olgiilerinde erkeklere ait
Olgtimlerin tamaminda disilere ait Olgiilerden daha uzun
oldugu bulunmustur.

Isletme-3’te cidago yiiksekligi 83,4 cm, sirt yiiksekligi
76,4 cm, sagri yiiksekligi 79,4 cm, gogiis ¢evresi 86,2 cm
ve viicut uzunlugu 78,9 cm olarak, Isletme-2’de cidago
yiiksekligi 81,6 cm, sirt yiiksekligi 75,4 cm, sagri
yiiksekligi 77,8 cm, gdgiis cevresi 83,7 cm ve viicut
uzunlugu 77 cm olarak, Isletme-1 de ise cidago yiiksekligi
78 cm, sirt yliksekligi 71,2 cm, sagn yliksekligi 73,9 cm,
g0giis cevresi 81,4 cm ve viicut uzunlugu 72,6 cm olarak
belirlenmistir (Tablo 3).

Ayrica Tablo 3 te aym bolgede fakat farkh
lokasyonlarda  bulunan isletmeler arasi Ol¢limler
incelendiginde ise yayla kosullarinda (isletme-3)

yetistiriciligi yapilan isletmelerdeki kegilerin dlgiimlerinin
daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Isletmeler agisindan
cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, sagr yiiksekligi, viicut
uzunlugu yoniinden aradaki fark ©nemli bulunurken
(P<0,05), gogiis ¢evresi yoniinden aradaki farkin énemli
olmadi1 tespit edilmistir. Bunun sebebinin de isletme- 3
te rakimin daha yiiksek olmasiyla yiiksek bolgelere
ciktikca hayvanlarin biiylime gelisme o6zellikleri icin
ihtiyact olan bitki florasina ulagmasi ve basing, oksijen
seviyesi gibi birgok cevresel etmenlerden kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Bulgular sonucunda Isparta ilinde rakim
artisinin kegi yetistiriciligi agisindan avantaj sagladig
goriilmektedir.

Bu ¢aligmada belirlenen ortalama cidago yiiksekligi Kil
Kegilerinde, Koyuncu (1990) tarafindan bildirilen 69,3 cm
degerinden, Eser (1998) tarafindan bildirilen 68,05 cm,
Konar Keskin (2010) tarafindan bildirilen 71,7 cm,
disilerde ise Aydin (2005) tarafindan bildirilen 68,9 cm ve
Gezer (2018) tarafindan bildirilen 75,4 cm degerlerden
daha yiiksektir. Honaml1 Kecilerinde Karadag ve Soysal
(2017) tarafindan bildirilen 81,32 cm, Alizadehasl ve Unal
(2011) tarafindan bildirilen 83,2 cm degerinden, Gok ve
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ark. (2015) tarafindan bildirilen 81,6 cm degerinden daha
diisiik, Kilis Kegilerinde Alizadehasl ve Unal (2011)
tarafindan bildirilen 70,6 cm, Unalan ve Ceyhan (2017)
tarafindan bildirilen erkeklerde 76,24 cm, disilerde 69,06
cm, Ozdemir ve Keskin (2018) tarafindan bildirilen 71,1
cm, Norduz Kegilerinde Alizadehasl ve Unal (2011)
tarafindan bildirilen 65,3 cm Sam Kegilerinde Keskin
(2000) tarafindan bildirilen 71,3 cm ortalama cidago
yiiksekligi degerlerinden daha yiiksek bulunmustur.

Sirt yiiksekligi Kil Kegilerinde Konar Keskin (2010)
tarafindan bildirilen 66,3 cm daha yiiksek, Varol (2014)
tarafindan bildirilen 77,5 cm ortalama degerinden daha
diisiiktiir. Sagr1 yiiksekligi, Eser (1998) tarafindan
bildirilen 68,77 cm degerinden, Gezer (2018) tarafindan
bildirilen 75,6 cm ortalama degerinden daha yiiksek Varol
(2014) tarafinda bildirilen 79,6 cm degerinden daha diisiik
bulunmustur. Gok ve ark. (2015) tarafindan bildirilen
Honaml1 Kegilerindeki 82,9 cm degerinden daha diisiik,
Ozdemir ve Keskin (2018) tarafindan bildirilen Kilis
Kecilerindeki 72 cm degerinden daha biiylik bulunmustur.

Gogiis ¢evresi Koyuncu (1990) tarafindan bildirilen
78,7 cm ortalama degerinden, Eser (1998) tarafindan
bildirilen 76,94 cm ortalama degerinden daha yiiksek
Konar Keskin (2010) tarafinda bildirilen 84,8 cm ve Gezer
(2018) tarafindan bildirilen 85,3 cm ortalama degerlerinde
daha diisiiktiir. Alizadehasl ve Unal (2011) tarafindan Kilis
Kegilerinde bulunan 85,2 cm, Norduz Kegilerinde 87,4 cm
degerlerinden daha diisiik bulunmustur.

Viicut uzunlugu, Eser (1998) tarafindan bildirilen 67,84
cm degerinden, Konar Keskin (2010) tarafinda bildirilen
74,7 cm, Koyuncu (1990) tarafindan bildirilen 67,7 cm
ortalama degerlerden daha yiiksek, disilerde Aydin (2005)
tarafindan bildirilen 60,1 cm ve Gezer (2018) tarafindan
bildirilen 75,8 cm ortalama degerden yiiksektir. Keskin
(2000) tarafindan Sam Kegilerinde bildirilen 73,52 cm
degerinden yiiksek, Karadag ve Soysal (2017) tarafindan
Honaml: kegilerinde bildirilen 79,48 cm degerinden daha
diisiiktiir.

Sonug

Hayvanlar1 verim, biiyiime ve gelisme, hastalik,
yasama giicii gibi birgok &zelliginin tanimlanmasi igin
stirekli olarak ¢aligmalar yapilmaktadir. Irk 6zelliklerinin
tanimlanmasinda bu tiir ¢aligmalar 6nem arz etmektedir.
Bu tanimlama yontemlerinden biri de biyometrik
Olctimlerdir. Bu ol¢limler ik o6zellikleri ve irklar arasi
karsilastirmada o6zellikle 1rk tescili igin viicut Olgiileri
biiylik 6nem tagimaktadir.

Kil  kegisi iilkemizin  neredeyse tamaminda
yetistirilmesine ragmen 1rk Ozellerine ait ¢aligma sayisi
olduk¢a azdir. Bu wkin farkli bdlgelerde ve c¢evre
kosullarinda verim ve 1k Ozelliklerine ait caligmalar
yetistirici kosullarinda yapilmasi gerekmektedir. Milli kegi
irkimiz olan kil kegilerinin itk 6zelliklerinin daha iyi ortaya
konulmasi i¢in morfolojik o6zelliklerini ait caligmalara
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu c¢aligmada kil kecisinin morfolojik Ozellikler
bakiminda ayni boélgede bulunmasina ragmen isletmeler
aras1 hatta sirii icerisinde bile ciddi varyasyon
gostermektedir. Yiiksek bolgede yetistirilen kegileri genis
bir bulundugu yerde genis bir bitki floasiyla daha iyi bakim
ve beslenmesi neticesinde biiyiime gelismesinin daha iyi

oldugu yilin bu déneminde ova isletmelerinin Isparta ilinde
tarimsal faaliyetlerin yogun olmasi sebebiyle sinirli alanda
kaldigi i¢in gelisim Ozelliklerinin  zayif oldugu
gbzlemlenmistir.

Bu ve buna benzer c¢aligmalar kil kegisinin 1rk
Ozelliklerine ati tanimlamalarin daha iyi yapilmasi ve
sonraki 1slah ¢aligmalarina envanter olusturmasi agisindan
onemli olup, bu tiir ¢alismalarin sayisinin arttirilmasi
gerekmektedir.

Tesekkiir

Yapilan caligma 6. Uluslararas1 Anadolu Tarim, Gida,
Cevre ve Biyoloji Kongresi'nde Ozet metin seklinde
sunulmustur.
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