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In this study, 51 morphometric 8 meristic characteristics of Luciobarbus barbulus (Heckel 1847),
Luciobarbus esocinus Heckel 1843 and Luciobarbus xanthopterus Heckel 1843 species living in
Ozliice Dam Lake were examined. Maximum, minimum, mean, standard deviation, standard error
and coefficients of variation (%) of morphometric characters and their ratios to each other were
calculated. In addition, correlation coefficients were calculated with the regression equation of
standard height ratios of morphometric measurements, and as a result, strong positive correlations
were determined. From the meristic characters, the number of scales in the lateral line and transversal
direction, the number of simple and soft rays on the fins, the number of gill spines, the rows and
numbers of the pharynx teeth were determined, and the descriptive features of each species were
determined.
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Ozliice Baraj Golii’nde Yasayan U¢ Luciobarbus Tiiriiniin (Luciobarbus
barbulus, Luciobarbus esocinus ve Luciobarbus xanthopterus) Metrik ve
Meristik Ozelliklerinin Belirlenmesi
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Bu ¢alismada Ozliice Baraj Gélii’'nde yasayan Luciobarbus barbulus (Heckel 1847), Luciobarbus
esocinus Heckel 1843 ve Luciobarbus xanthopterus Heckel 1843 tiirlerine ait 51 morfometrik ve 8
meristik karakter Ozellikleri incelenmistir. Morfometrik karakterlerin ve birbirine oranlarinin
maksimum, minimum, ortalama, standart sapma, standart hata ve degisim katsayilar1 hesaplanmustir.
Ayrica, morfometrik Sl¢iimlerin standart boy oranlarina ait regresyon denklemi ile korelasyon
katsayilart hesaplanmis olup bunun sonucunda pozitif yonde kuvvetli iliskiler oldugu belirlenmistir.
Meristik karakterlerden, yanal ¢izgi ve transversal yondeki pul sayilar, yiizgeclerdeki basit ve
yumusak 151n sayilari, solungag diken sayilari, farinks dis sira ve sayilari ortaya konarak her tiire ait
tanimlayici ozellikler belirlenmistir.
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Giris

Yapay baraj golleri, cografik bdlge yapisi ve iklim gibi
bircok abiyotik ve biyotik ¢evre kosullarinin etkisi altinda
kalabilmektedir. Ozelikle ortam sicaklifindaki artis,
¢Oziinmiis oksijen konsantrasyonu, tuzluluk, karbondioksit
konsantrasyonu, 1sik siddeti, ultraviyole isinlar, besin ve
beslenme gibi abiyotik faktorlere maruz kalirlar (Avsar,
1998). Bunun sonucu olarak, tatli su ekosistemindeki balik
faunast kompozisyonu ve tilirler {izerinde birtakim
degisiklikler meydana gelebilmektedir. Buna bagli olarak
tirler ortamdan gd¢ edebilir ya da bu kosullara uyum
saglayarak popiilasyonda bir takim metrik ve meristik
karakterde degisimler gosterebilirler. Baliklar, embriyonik
donemde genotipe yansiyacak sekilde meristik karakterler
ile tim yasami boyunca fenotipine yansiyacak
morfometrik karakterleri etkileyen c¢evresel faktorlerin
etkisi altinda kalmaktadir (Avsar, 1998). Dolayisiyla, farkl
bolgelerin farkli gevresel faktorleri balik populasyonlar
arasinda belirli bir silire sonunda istatistiki anlamda
fenotipik farkliliklara neden olabilmektedir. Bu nedenle
hem meristik hem de morfometrik karakterlerin stok
yonetimi ¢aligmalarinda kullanildig bildirilmistir.

Baliklarda yapilan morfometrik ve meristik 6l¢iimler,
bir sulak alanin faunasmmin ve biyolojik ¢esitliliginin
belirlenmesinde &nemli olup balik populasyonlarinda
morfolojik farklilasmanin olup olmadigini da ortaya koyar.
Bu oOlglimler baliklarin  evrimsel iligkilerinin  ve
taksonomisinin agiklanmasinda da temel olusturur (Gl ve
ark., 2017).

Tiirkiye tatli su baliklar1 ihtiyofaunasi lizerine yapilan
taksonomik c¢alismalar son yillarda belirgin bir sekilde
artmistir. Bu c¢alismalarin neticesi olarak, tath su
kaynaklarimizdaki mevcut tiirlerin son durumlari
hakkinda daha saglikli sonuglar alinmaya baglanmistir. Bu
baglamda, bazi arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen
taksonomik c¢alismalar ile Tiirkiye’nin tatli su baliklarinin
dogal yayilim alanlar1 ve mevcut durumlari revize edilerek
giincellenmistir  (Cigek ve ark., 2020; 2021). Bu
aragtirmalar sonucunda Tiirkiye’nin i¢ sularinin mevcut
ihtiyofaunasinda daha dnce kabul edilen tiirlerin gegerliligi
kontrol edilerek son halini almustir. I¢ sularimiza bazi yeni
tirler eklenmis, bazi nehir sistemlerindeki hatali
isimlendirmelere de agiklik getirilmis ve Tiirkiye’de daha
once tanimlanmis ve rapor edilmis bazi hatal tiirler ise
listenin disinda tutulmustur.

Gegmis yillarda cesitli aragtirmacilar tarafindan yapilan
calismalarm bazilarinda Firat- Dicle Nehir Sistemi’nde
yaygin olarak bulunan Luciobarbus barbulus’un son
yillarda yapilan i¢ sulardaki tiirlerin taksonomik revizyonu
sonucu hatali isimlendirildigi ortaya g¢ikmustir. Barbus
rajanorum veya Luciobarbus mystaceus (Luciobarbus
rajanorum mystaceus) olarak tanimlanan tiiriin aslinda
Luciobarbus barbulus oldugu netlik kazanmigtir.
Birecikligil ve Cigek (2011), yaptiklar1 ¢aligmada Barbus
rajanorum’u Coad (2009)’a gore vermiglerdir. Coad
(2009)’a gore Barbus rajanorum, Barbus pectoralis ile
Capoeta damascina’nin hibritidir. Cigek ve ark. (2020),
yaptiklar1 ¢aligmada ise, Luciobarbus mystaceus’un
Tiirkiye tath su balik faunasinda gegerli bir tiir olmadigini
bildirmislerdir. Ayrica, Freyhof ve ark. (2021), Firat-Dicle
Nehir Sistemi drenajlarindaki tatli su baliklarinin mevcut
durumlarma ait yaymnladiklar1 son kontrol listesinde L.

barbulus’un L. mystaceus olarak tanimlandigini
bildirmisglerdir. L. mystaceus Pallas (1814) tarafindan
Giircistan’daki Kura Nehrinde tanimlanmistir ve L.
capito’nun sinonimi olarak verilmistir. Bu bilgiler 1s1ginda
daha 6nce Barbus rajanorum ve Luciobarbus mystaceus
olarak bildirilen tiirlerin taksonomik revizyonu neticesinde
Luciobarbus barbulus tiirii oldugu sonucuna ulasilmstir.
Luciobarbus barbulus diger iki Luciobarbus tiiriinden
dudaklarinin etli ve loplu olusu nedeniyle kolaylikla ayirt
edilebilir. Freyhof ve ark. (2021), L. xanthopterus ile L.
esocinus tiirlerinin 6nceki yillardaki tanimlamadan uzak
bir sekilde bagimsiz iki tiir oldugunu bildirmislerdir. Bu ii¢
tiir, arastirma bolgesinde ekonomik olarak avciligr yapilan
oncelikli tiirlerdendir.

Bu tiirler iizerinde ¢esitli Onemli arastirmalar
yapilmistir (Sen ve Yilayaz, 2001; Duman, 2002; Fricke ve
ark., 2007; Geldiay ve Balik, 2007; Saler ve ark., 2010;
Birecikligil ve Cigek, 2011; Coban ve ark., 2012; Kaya,
2012; Dartay ve Gil, 2014; Esmaeili ve ark., 2014;
Esmaeili ve ark., 2015; Cicek ve ark., 2015; Yildirim ve
ark., 2015; Basusta ve Yeniyol, 2016; Kara ve Alp, 2016;
Kaya ve ark., 2016; Ozgiir ve ark., 2016; Bilici ve ark.,
2017; khaefi ve ark., 2017; Valiallahi ve Coad, 2017;
Esmaeili ve ark., 2018; Hajiahmadian ve ark., 2018; khaefi
ve ark., 2018; Koyun ve ark., 2018; Teksar ve Calta, 2019;
Mohamed ve Al-Jubouri, 2020; Bilici, 2020; Valiallahi,
2020; Jawad, 2021).

Ulkemizin biyolojik zenginliklerinden tatli su bahk
faunalarmm bilyiikk bir kismi bugiine kadar yapilan
taksonomik arastirmalarla ortaya ¢ikarilmistir (Cigek ve
ark., 2020). Bu ¢aligmada, Keban Baraj Golii’nii besleyen
akarsulardan biri olan Peri Cay1 iizerine Ozliice Baraji’nin
yapilmasi sonucu yeni olusan gdl habitatindaki balik
faunasindaki ii¢ balik popiilasyonuna ait metrik ve meristik
karakterlerin ortaya c¢ikartilmasi ve s6z konusu balik
tirlerinin ~ morfolojik  ozelliklerinden  yararlanilarak
sistematik konumlarinin belirlenmesi amag¢lanmustir.

Materyal ve Yontem

Bu calisma, Elazig-Bingdl il sinirinda, Peri Cayi
iizerinde bulunan Ozliice Baraj Golii’nde yiiriitiilmiistiir
(Sekil 1). Ozliice Baraji, enerji iiretmek amaciyla 1992-
2000 yillar1 arasmda insa edilmistir (39°10'18" K,
40°1024" D). Kaya govde dolgu tipi olan barajm akarsu
yatagindan yiiksekligi 144 m’dir ve normal su kotunda
golalam 25,80 km?'dir. Baraj goliiniin farkl1 bolgelerinden
avcilik ile elde edilen Luciobarbus bireylerine (Sekil 2) ait
metrik dl¢iimler, Imm hassasiyetli balik Sl¢lim tahtasi ve
0.0lmm hassasiyetli kumpas ile yapilmistir. Baliklarin
agirliklart ise 0.1g hassasiyetli hassas terazide (CAS MW-
IT) tespit edilmistir. Meristik karakterler 1s1kli biiyliteg,
stereo ve binokiiler mikroskop altinda belirlenmistir.
Orneklerden elde edilen morfometrik degerlerin aritmetik
ortalamasi (Ort), maksimum (maks), minimum (min),
standart sapma (SS), standart hata (SH) degerleri ile
varyasyon katsayilar1 (VK) hesaplanmistir. Varyasyon
katsayist VK=(SS/Ort) x 100 formiilii ile hesaplanmistir
(Avsar, 1998). Ayrica, morfometrik karakterlerin
birbirlerine oranlart da hesaplanmistir.  Sistematik
calismalarda 6nem arz eden metrik 6zellikler ile standart
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boy arasmdaki iligki diizeyleri dogrusal regresyon analizi
ile test edilmistir ve Fowler ve Cohen (1992)’ne gore
yorumlanmagtir.

Kullanilan kisaltmalar; total boy (TB), ¢atal boy (CB),
standart boy (SB), viicut yiiksekligi (VY), bas uzunlugu
(BU), bas genisligi (BG), bas yiiksekligi (BY), pektoral
yiizge¢ uzunlugu (PYU) pre-dorsal uzunluk (Pre-DU),
post-dorsal uzunluk (Post-DU), burun uzunlugu (BrU),
kuyruk sap1 uzunlugu (KSU), kuyruk sapi yiiksekligi
(KSY), pre-orbiter mesafe (Pre-OM), goz cap1 (GC), inter-
orbiter mesafe (Int-OM), posterior biyik uzunlugu (PBU),
anterior biyik uzunlugu (ABU), dorsal yiizge¢ uzunlugu
(DYU), dorsal yiizgec yiiksekligi (DYY), dorsal yiizgeg
basit 15 uzunlugu (DYBIU), dorsal yiizge¢ yumusak 1smn
uzunlugu (DYYIU), dorsal yiizge¢ basit 1sin sayist (Dor-
BIS), ventral yiizge¢ basit 1sin sayisi (Ven-BIS), anal
yiizgec basit 151 sayisi (An-BIS), pektoral yiizge¢ basit
151 sayist (Pek-BIS), dorsal yiizge¢ yumusak 1smn sayisi
(Dor-YIS), ventral yiizge¢ yumusak 151 sayist (Ven-Y1S),
anal ylizge¢ yumusak 1s1in sayist (An-YIS), pektoral yiizgec
yumusak 1gin sayist (Pek-YIS), linea lateral pul sayisi
(LLPS), linea transversal pul sayist1 (LTPS), solungag
diken sayis1 (SDS), farinks disleri (FD).

Bulgular ve Tartisma

Calisma kapsaminda balikgilar ile koordineli sekilde
yapilan avcilik sonucu L. barbulus, L.esocinus ve L.
xanthopterus tiirleri elde edilmistir. Metrik 6lgtimler iginde
onem arz eden karakterlerin birbirlerine oranlar1 Tablo
1’de verilmistir. Luciobarbus barbulus tiirii igin elde edilen
metrik ve meristik karakterlerin kiyaslanmasinda, daha
once yapilan hatali isimlendirme sonucu L. myscateus
tirtiniin metrik ve meristik karakterlerini ortaya koyan
calismalar esas alinarak tartigma yoluna gidilmis
oldugundan daha 6nceki ¢alismalarda verilen tiir isimleri
degistirilmeden orijinal hali ile verilmistir.

Olgiilen metrik karakterler i¢inde en yiiksek degisim
katsay1 L. barbulus’da dorsal yiizge¢ uzunlugu (DYU,
%27,46) ile predorsal uzunlukta (Pre-DU, %27,27), L.
esocinus’da posterior biyik uzunlugu (PBU, %25,09) ile
burun uzunlugunda (BrU, %24,19), L. xanthopterus’da ise
bas genisligi (BG, %26,42) ile viicut yiiksekliginde (VY,
%23,50) hesaplandi. En diisiik degisim katsayilari ise; L.
barbulus’da géz ¢ap1 (GC, %15,25) ile dorsal yiizgeg basit
1s1n uzunlugunda (DYBIU, %19,86), L. esocinus’da dorsal
yiizge¢ yumusak 1sin uzunlugu (DYYIU, %12,52) ile
dorsal yiizge¢ yiiksekligi ve dorsal ylizge¢ basit 1sin
uzunlugunda (DYY, %12,60; DYBIU, %]12,60), L.
xanthopterus’da ise L. esocinus’da oldugu gibi dorsal
ylizge¢ yumusak 1sin uzunlugu (DYYIU, %13,03) ile
dorsal ylizgee yiiksekligi ve dorsal ylizge¢ basit 1sin
uzunlugunda (DYY, %13,07; DYBIU, %13,07)
hesaplanmistir. ~ Metrik  karakterlerin  birbirlerine
oranlarinda en yiiksek degisim katsayisi; L. barbulus’da
g0z capi/posterior brytk uzunlugunda (GC/PBU, %16,45),
L. esocinus’da standart boy/anterior biyik uzunlugu ile
posterior biyik uzunlugunda (SB/ABU, %22,45; SB/PBU,
%22,38), L. xanthopterus’da ise géz ¢apy/ anterior bryik
uzunlugunda (GC/ABU, %15,92) hesaplanmistir. En
diigiik degisim katsayilari ise; L. barbulus’da standart
boy/predorsal  uzunlukta (SB/Pre-DU, %2,37), L.
esocinus’da standart boy/predorsal uzunluk (SB/Pre-DU,

%2,98) ile dorsal yiizge¢ yumusak 1sin uzunlugu/dorsal
yiizgeg basit 151 uzunlugunda (DYYIU/DYBIU, %1,32),
L. xanthopterus’da ise standart boy/predorsal uzunluk
(SB/Pre-DU, %1,34) ile dorsal yiizge¢ yumusak 1sm
uzunlugu/dorsal  ylizge¢ basit 1s5mn  uzunlugunda
(DYYIU/DYBIU, %1,36) belirlenmistir. Her ii¢ tiirde de
cok yiksek degisim katsayillarinin elde edilmedigi
hesaplamalar sonucunda goriilmiistiir. Bu durum baliklarm
viicut Olgiileri ile birbirlerine olan oranlarinda bir uyum
oldugunu gostermektedir. Tirlere ait meristik 6zellikler
Tablo 2’de verilmistir. Luciobarbus barbulus’da yanal
cizgideki pul sayis1 53-60, yukaridan yanal ¢izgiye dogru
(asagiya dogru) transversal pul sayis1 10-11/7-8, L.
esocinus’da pul sayist 60-66, transversal pul sayisi 11-
12/7-9, L. xanthopterus’da pul sayis1 56-60, transversal pul
sayist ~ 11-12/7-8  olarak  belirlendi.  Morfometrik
calismalarda ozellikle Luciobarbus gibi bazi tiirlerin
tayininde onemli goriilen solunga¢ diken sayilari L.
barbulus’da  17-21, L. esocinus’da 11-15, L.
xanthopterus’da ise 13-16 arasinda oldugu belirlendi.
Farinks dislerinin sayis1 ve sirast tiirlerin ayrimmda dnemli
bir sistematik karakter olup her g tirde de 2.3.4-
4.3.2/2.3.5-5.3.2 olarak belirlenmistir. Ayrica,
yiizgeclerdeki basit 151n  sayilar1 ile yumusak 1sin
sayilarmin birbirlerine ¢ok yakin oldugu goriilmiistiir.
Sistematik calismalarda 6nem arz eden metrik 6zellikler ile
standart boy arasindaki iliski diizeyleri dogrusal regresyon
denklemi ve korelasyon katsayisi (r) olarak verilmistir
(Tablo 3). Her ¢ tirde de morfometrik ozellikler ile
standart boy arasinda pozitif yonde kuvvetli iliskiler
oldugu goriilmiistiir.

Bu tiirler ile ilgili morfometrik calismalar smirl
sayidadir. Basusta ve Yeniyol (2016), yapmis olduklar
calismada L. mystaceus i¢in morfometrik 6zelliklerini mm
olarak, total boyu (281 min-412 maks, 356,8 ort), catal
boyu (251 min- 353 maks, 308,6 ort), standart boyu (242
min- 334 maks, 292,6 ort), viicut yiitksekligini (54 min- 102
maks, 86,8 ort), bas uzunlugunu (68 min- 84 maks, 71,5
ort), burun uzunlugunu (14 min-23 maks, 19 ort), predorsal
uzunlugu (132 min-172 maks, 153,7 ort), postdorsal
uzunlugu (96 min-109 maks, 103,2 ort), kuyruk sapi
uzunlugunu (46 min- 63 maks, 53,4 ort), kuyruk sapi
yiksekligini (32 min-44 maks, 38 ort), interorbital
uzunlugu (54 min- 71 maks, 64,4 ort), g6z ¢apini (8 min-
11 maks, 9,7 ort), dorsal yiizgec yiiksekligini (34 min- 64
maks, 54,6 ort), dorsal yiizge¢ uzunlugunu (26 min- 49
maks, 41,2 ort), preorbital bas uzunlugunu (18 min- 34
maks, 27,4 ort), post-orbital bas uzunlugunu (32 min-41
maks, 35,6 ort), ve biyik uzunlugunu (1 3 min-16 maks,
14,3 ort) vermislerdir.

Kaya (2012), Dicle Nehri Yukari Havzasi’nin balik
faunasi iizerine yaptig1 caligmada L. mystaceus tiirliniin
morfometrik  tanimlanmasinda ~ maksimum  viicut
yiiksekligini standart boyun %21,4-29,3’li, bas boyunu
standart boyun %25,2-28,2’si, predorsal mesafeyi standart
boyun %48,4- 55,41, dorsal yiizgec yiiksekligini standart
boyun %20,0-29,8’{i, kuyruk sapi uzunlugunu standart
boyun %13,8-17,8’i, kuyruk sap: yiiksekligini standart
boyun 9%09,3-12,3’{, burun uzunlugunu standart boyun
%10,7-12,9°u, gbz capint standart boyun %2,9-4,9’u,6n
biyik uzunlugunu standart boyun %4,4-7,3’1i ve arka biyik
uzunlugunu standart boyun %5,4-8,5’1 kadar oldugunu
ifade etmistir.
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Tablo 1. Ozliice Baraj Golii’ndeki Luciobarbus tiirlerine ait morfometrik Olglimler ve oranlart (mm)
Table 1. Morphometric measurements and ratios of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake (mm)

Metrik Karakterler Luciobarbus barbulus (N=86)
Minimum Maksimum Ortalama S. Sapma S.Hata VK (%)
B 153,00 556,00 349,91 77,98 8,41 22,28
CB 139,00 496,00 316,25 69,40 7,48 21,94
SB 127,00 467,00 296,57 65,68 7,08 22,15
VY 30,51 114,19 76,92 19,50 2,10 25,35
BU 33,59 111,04 76,25 19,49 2,10 25,57
BG 15,98 61,22 40,84 10,77 1,16 26,37
BY 17,65 64,33 44,16 11,10 1,20 25,13
PYU 26,09 85,35 58,23 13,60 1,47 23,36
Pre-DU 62,00 230,60 152,79 41,66 4,49 27,27
Post-DU 45,62 175,93 117,89 30,98 3,34 26,28
BrU 7,16 30,68 19,53 5,10 0,55 26,10
KSU 32,23 120,26 81,48 20,13 2,17 24,71
KSY 14,59 53,85 34,85 8,72 0,94 25,03
Pre-OM 11,15 40,91 27,06 7,05 0,76 26,03
GC 6,96 14,04 10,73 1,64 0,18 15,25
int-OM 9,57 40,51 25,34 6,59 0,71 26,00
PBU 11,39 34,47 22,96 5,77 0,62 25,15
ABU 9,30 28,34 19,58 4,67 0,50 23,86
DYU 17,38 60,71 41,10 11,28 1,22 27,46
DYY 28,92 78,30 57,98 12,41 1,34 21,41
DYBIU 28,92 78,30 58,22 11,56 1,25 19,86
DYYIU 21,47 77,67 55,78 12,00 1,29 21,50
SB/VY 3,58 4,74 4,07 0,24 0,03 5,95
SB/BU 3,76 4,47 4,09 0,18 0,02 4,31
SB/Pre-DU 1,86 2,08 2,00 0,05 0,01 2,37
SB/Post-DU 1,67 3,05 2,68 0,29 0,05 10,88
SB/DYU 6,64 9,22 7,33 0,41 0,04 5,57
SB/KSU 3,49 4,34 3,83 0,16 0,02 4,19
SB/IKSY 7,87 10,08 8,96 0,53 0,06 5,88
SB/DYY 3,87 6,04 5,18 0,61 0,07 11,80
SB/BY 5,85 8,23 7,08 0,50 0,05 7,02
SB/BG 6,48 8,64 7,68 0,41 0,06 5,40
SB/GC 15,46 39,59 28,72 4,47 0,48 15,55
SB/PBU 10,85 17,14 13,62 1,41 0,15 10,34
SB/ABU 12,73 20,49 15,96 1,97 0,31 12,36
BU/BY 1,46 2,01 1,73 0,11 0,01 6,62
BU/Pre-OM 2,35 3,65 2,83 0,25 0,03 8,77
BU/GC 4,08 9,63 7,02 1,08 0,12 15,45
BU/Int-OM 2,63 3,51 3,02 0,20 0,02 6,61
BU/BrU 3,11 5,13 3,94 0,44 0,05 11,17
BU/PBU 2,70 3,91 3,33 0,32 0,03 9,58
BU/ABU 3,10 5,14 3,91 0,53 0,08 13,51
BG/BY 0,83 1,05 0,92 0,05 0,01 5,72
Int-OM/GC 1,32 2,95 2,33 0,38 0,04 16,12
PBU/ABU 1,00 1,43 1,17 0,10 0,01 8,30
GC/ABU 0,35 0,70 0,54 0,08 0,01 15,25
GC/PBU 0,34 0,73 0,48 0,08 0,01 16,45
DYU/DYY 0,53 0,84 0,70 0,09 0,01 12,47
DYBIU/BU 0,63 1,02 0,80 0,10 0,01 12,00
DYYIU/DYBIU 0,74 1,12 0,96 0,06 0,01 6,41
KSU/KSY 2,10 2,82 2,34 0,17 0,02 7,37

Khaefi ve ark. (2017), yaptiklar1 ¢aligmada bas
uzunlugunun/standart uzunluga yiizdesel oranini ortalama %
28,9 (27,0 min-30,3 maks), burun uzunlugunun/standart
uzunluga oranimni %11,7 (11,0 min-12,5 maks), postorbital
mesafenin/standart uzunluga oranini %13,3(12,3 min-14,7
maks), interorbital mesafenin/standart uzunluga oranini
%11,6 (10,7 min-12,6 maks), predorsal uzunlugun/standart

uzunluga oranini %55.2 (52.7 min-56.9 maks), postdorsal
uzunlugun/standart uzunluga oranini %56,8 (53,7 min-59,1
maks), dorsal yiizge¢ uzunlugunun/standart uzunluga
oranmni %23,2 (20,3 min-25,0 maks), pektoral yiizgec
uzunlugunun/standart uzunluga oranini %20,6 (19,6 min-
21,5 maks) ve kuyruk sapt uzunlugunun/standart uzunluga
oranini %19,2 (18,0 min-21,0 maks) olarak belirlemislerdir.
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Tablo 1. Ozliice Baraj Golii’ndeki Luciobarbus tiirlerine ait morfometrik Olglimler ve oranlart (mm)
Table 1. Morphometric measurements and ratios of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake (mm)

Metrik Karakterler Luciobarbus esocinus (N=32)
Minimum Maksimum Ortalama S. Sapma S. Hata VK (%)
B 299,00 517,00 414,63 67,26 23,78 16,22
CB 267,00 467,00 379,00 63,81 22,56 16,84
SB 248,00 441,00 357,50 62,06 21,94 17,36
VY 59,80 113,21 86,60 18,99 6,71 21,93
BU 63,93 119,36 91,68 18,40 6,51 20,07
BG 32,30 59,01 46,19 10,71 3,79 23,19
BY 32,23 60,91 46,43 10,32 3,65 22,22
PYU 48,20 76,58 59,36 8,39 2,97 14,13
Pre-DU 123,00 225,00 179,75 33,88 11,98 18,85
Post-DU 92,33 161,13 133,61 23,21 8,21 17,37
BrU 15,47 27,65 20,45 4,95 1,75 24,19
KSU 61,18 105,95 90,25 14,04 4,97 15,56
KSY 26,86 51,44 39,15 8,46 2,99 21,62
Pre-OM 22,26 40,26 28,93 6,47 2,29 22,38
GC 8,69 12,70 10,29 1,55 0,55 15,11
int-OM 17,98 36,56 25,91 5,83 2,06 22,50
PBU 12,01 26,89 17,73 4,45 1,57 25,09
ABU 9,61 20,76 14,10 3,20 1,13 22,71
DYU 32,67 55,08 44,14 6,33 2,24 14,34
DYY 51,02 73,55 58,19 7,33 2,59 12,60
DYBIU 51,02 73,55 58,19 7,33 2,59 12,60
DYYIU 48,56 70,21 55,93 7,00 2,48 12,52
SB/VY 3,81 4,56 4,17 0,26 0,09 6,32
SB/BU 3,69 4,22 3,92 0,17 0,06 4,29
SB/Pre-DU 1,89 2,06 1,99 0,06 0,02 2,98
SB/Post-DU 7,59 9,04 8,08 0,50 0,18 6,23
SB/DYU 3,66 4,16 3,96 0,20 0,07 5,02
SB/KSU 8,57 9,90 9,20 0,48 0,17 5,20
SB/IKSY 4,86 6,90 6,13 0,68 0,24 11,07
SB/DYY 7,13 8,22 7,77 0,46 0,16 5,98
SB/BY 3,81 4,56 4,17 0,26 0,09 6,32
SB/BG 7,04 9,56 7,85 0,78 0,28 9,92
SB/GC 28,54 37,92 34,72 2,85 1,01 8,22
SB/PBU 14,81 27,73 20,86 4,67 1,65 22,38
SB/ABU 17,54 34,96 26,12 5,86 2,07 22,45
BU/BY 1,88 2,14 1,98 0,08 0,03 4,11
BU/Pre-OM 2,87 3,65 3,19 0,27 0,10 8,54
BU/GC 7,36 9,40 8,86 0,65 0,23 7,32
BU/Int-OM 3,26 3,98 3,56 0,22 0,08 6,19
BU/BrU 4,09 5,42 4,54 0,48 0,17 10,49
BU/PBU 3,82 6,99 5,32 1,16 0,41 21,79
BU/ABU 4,52 8,56 6,67 1,45 0,51 21,76
BG/BY 0,86 1,03 0,99 0,06 0,02 5,86
Int-OM/GC 2,07 2,88 2,50 0,25 0,09 10,06
PBU/ABU 1,02 1,48 1,26 0,15 0,05 11,98
GC/ABU 0,43 0,64 0,51 0,08 0,03 15,11
GC/PBU 0,47 0,77 0,60 0,11 0,04 18,31
DYU/DYY 0,64 0,86 0,76 0,06 0,02 8,34
DYBIU/BU 0,55 0,80 0,65 0,09 0,03 13,77
DYYIU/DYBIU 0,95 0,98 0,96 0,01 0,00 1,32
KSU/KSY 2,06 2,65 2,33 0,22 0,08 9,34

Khaefi ve ark. (2018), yaptiklar1 ¢aligmada L. barbulus
icin total uzunlugun/standart uzunluga oranimi ortalama
%112,7 (117,1 min-127,6 maks), bas uzunlugunun/standart
uzunluga oranini %27,3 (26,2 min-29,7 maks), burun
uzunlugunun/standart uzunluga oranini %10,9 (9,7 min-13,1
maks), postorbital mesafenin /standart uzunluga oranini
%13,4 (11,8 min-14,8 maks), interorbital mesafenin/standart

uzunluga oranmni %10,3 (9,7 min-11,4 maks), predorsal
yiizge¢ mesafesi/standart uzunluk oranini %54,3 (51,0 min-
57,5 maks), postdorsal yiizge¢ mesafesi/standart uzunluk
oranmi %56,9 (50,2 min-63,7 maks), dorsal yiizgec
uzunlugu/standart uzunluk oranimi %254 (22,2 min-29,7
maks) ve pektoral ylizgec uzunlugu/standart uzunluk oranimi
%19,2 (16,7 min-21,4 maks) olarak belirlemislerdir.
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Tablo 1. Ozliice Baraj Golii’ndeki Luciobarbus tiirlerine ait morfometrik Olglimler ve oranlart (mm)
Table 1. Morphometric measurements and ratios of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake (mm)

. Luciobarbus xanthopterus (N=32)

Metrik Karakterler Minimum Maksimum Ortalama S. Sapma S. Hata VK (%)
B 321,00 532,00 408,38 87,98 31,10 21,54
CB 292,00 494,00 370,38 81,31 28,75 21,95
SB 274,00 472,00 350,25 78,53 27,76 22,42
VY 69,33 124,48 90,43 21,25 7,51 23,50
BU 65,99 108,55 83,11 17,35 6,13 20,87
BG 35,44 67,67 48,45 12,80 4,53 26,42
BY 35,41 60,03 45,98 10,66 3,77 23,19
PYU 45,12 72,33 56,97 11,36 4,02 19,94
Pre-DU 138,00 239,00 175,88 39,04 13,80 22,20
Post-DU 100,80 174,04 130,24 29,63 10,47 22,75
BrU 13,24 23,16 17,54 3,70 1,31 21,09
KSU 70,88 118,47 89,40 19,23 6,80 21,51
KSY 31,75 53,09 39,85 8,62 3,05 21,65
Pre-OM 21,60 34,78 26,69 5,44 1,92 20,39
GC 8,28 12,59 10,42 1,66 0,59 15,92
int-OM 20,00 35,31 26,31 6,07 2,14 23,06
PBU 13,65 22,92 17,59 3,14 1,11 17,85
ABU 10,98 19,80 14,44 3,12 1,10 21,60
DYU 33,20 58,96 44,14 10,30 3,64 23,34
DYY 50,07 68,82 58,75 7,68 2,72 13,07
DYBIU 50,07 68,82 58,75 7,68 2,72 13,07
DYYIU 48,89 67,20 56,82 7,41 2,62 13,03
SB/VY 3,70 4,03 3,88 0,10 0,04 2,61
SB/BU 4,07 4,38 4,20 0,12 0,04 2,77
SB/Pre-DU 1,95 2,02 1,99 0,03 0,01 1,34
SB/Post-DU 2,64 2,76 2,69 0,04 0,02 1,58
SB/DYU 7,07 8,46 7,97 0,42 0,15 5,32
SB/KSU 3,75 4,14 3,91 0,15 0,05 3,88
SB/IKSY 8,13 9,57 8,78 0,43 0,15 4,88
SB/DYY 5,23 6,86 5,90 0,59 0,21 9,99
SB/BY 7,22 8,01 7,63 0,25 0,09 3,23
SB/BG 6,79 7,82 7,30 0,39 0,14 5,30
SB/GC 29,99 37,49 33,35 2,70 0,95 8,09
SB/PBU 17,53 21,99 19,82 1,61 0,57 8,14
SB/ABU 22,73 26,89 24,24 1,40 0,50 5,79
BU/BY 1,71 1,96 1,82 0,08 0,03 4,39
BU/Pre-OM 3,03 3,22 3,11 0,07 0,02 2,24
BU/GC 7,35 8,62 7,93 0,50 0,18 6,36
BU/Int-OM 3,04 3,38 3,17 0,11 0,04 3,47
BU/BrU 4,56 4,98 4,74 0,14 0,05 2,87
BU/PBU 4,14 5,28 4,72 0,39 0,14 8,18
BU/ABU 5,30 6,15 5,77 0,32 0,11 5,58
BG/BY 1,00 1,13 1,05 0,04 0,01 3,90
Int-OM/GC 2,18 2,80 2,50 0,22 0,08 8,90
PBU/ABU 1,13 1,32 1,23 0,07 0,03 5,88
GC/ABU 0,41 0,63 0,52 0,08 0,03 15,92
GC/PBU 0,52 0,67 0,60 0,05 0,02 8,15
DYU/DYY 0,64 0,86 0,74 0,09 0,03 11,73
DYBIU/BU 0,63 0,79 0,72 0,06 0,02 8,48
DYYIU/DYBIU 0,94 0,98 0,97 0,01 0,00 1,36
KSU/KSY 2,05 2,55 2,25 0,15 0,05 6,55

Koyun ve ark. (2018), Goyniik Cay1 (Bing6l) balik
faunasi tizerine yapmis olduklar1 calismada L. esocinus’a
ait morfometrik o6l¢iimlerden standart boyu ortalama 342
mm (242 min-481 maks), standart boy/viicut yiiksekligini
ortalama 3,8 (3,7 min-4,2 maks), standart boy/bas boyunu
ortalama 4,0 (3,6 min-4,5 maks), bas boyu/gbz c¢apini
ortalama 8,6 (8,1 min-8,7 maks), bas boyu/interorbital
uzunlugu 3,1 (3,0 min-3,4 maks), interorbital uzunluk/goz

¢apini ortalama 2,7 (2,5 min-2,8 maks), L. xanthopterus’a
ait ol¢limleri ise standart boyu ortalama 2425 (148 min-
411 maks), standart boy/viicut yiiksekligini ortalama 3,8
(3,3 min-4,2 maks), standart boy/bas boyunu ortalama 4,0
(4,1 min-4,5 maks), bas boyu/g6z ¢apini ortalama 6,4 (4,6
min-8,0 maks), bas boyu/interorbital uzunlugu 2,9 (2,4
min-3,0 maks) ve interorbital uzunluk/goz ¢apini ortalama
2,2 (1,8 min-2,6 maks) olarak belirlemislerdir.
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Tablo 2. Ozliice Baraj Gélii’ndeki Luciobarbus tiirlerinin meristik 6zellikleri
Table 2. Meristic features of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake

kI;/rlzliltZtrlllé " L. barbulus L. esocinus L. xanthopterus
LLPS 53-60 60-66 56-60
LTPS 10-11/7-8 11-12/7-9 11-12/7-8
Dor-BIS/YIS 1V/8-9 IV/9 V/9
Ven-BIS/YIS 11/8-9 11/8 11/8
An-BIS/YIS 11/6 11/6 11/6
pek-BIS/YIS 1/17-19 1/17-19 1/18-19
SDS 17-21 11-15 13-16
FD 2.3.4-4.3.2/2.3.5-5.3.2 2.3.4-4.3.2/2.3.5-5.3.2 2.3.4-4.3.2/2.35-5.3.2

Tablo 3. Ozliice Baraj Golii’ndeki Luciobarbus tiirlerinin morfometrik dlgiimler ile standart boy iliskisi (= Korelasyon

katsayist)

Table 3. Morphometric measurements and standard-length relationship of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake (r=

Correlation coefficient)

Morfometrik oranlar L. barbulus L. esocinus L. xanthopterus
Regresyon Denklemi  r Regresyon Denklemi r Regresyon Denklemi

VY/SB y=3,9243x+10,228 0,96 y=3,1748x+82,561 0,96 y=3,667x+18,637 0,98
BU/SB y=3,9844x+8,281 0,98 y=3,3158x+53,517 0,98 y=4,4983x-23,612 0,98
BG/SB y=7,1103x+21,693 0,96 y=5,443x+106,11 0,93 y=6,0723x+56,079 0,98
BY/SB y=6,7482x+14,111 0,94 y=5,8756x+84,697 0,97 y=7,2813x+15,491 0,98
Pre-DU/SB y=1,9484x+8,0093 0,98 y=1,8096x+32,225 0,98 y=2,0083x-2,9586 0,99
Post-DU/SB y=2,6172x+14,548 0,98 y=2,6072x+9,1449 0,97 y=2,6438x+5,9238 0,99
BrU/SB y=14,047x+37,738 0,90 y=13,275x+57,78 0,95 y=20,354x-3,9982 0,98
KSU/SB y=3,8511x-1,6762 0,97 y=4,2224x-23,558 0,95 y=4,0255x-9,6126 0,98
KSY/SB y=8,7986x+5,4822 0,97 y=7,2109x+75,165 0,97 y=8,9124x-4,8643 0,97
Pre-OM/SB y=10,555x+26,456 0,94 y=8,7959x+103,05 0,92 y=14,212x-29,041 0,97
int-OM/SB y=11,729x+14,879 0,97 y=10,011x+98,145 0,93 y=12,925x+10,219 0,99
GC/SB y=43,856x-158,67 0,91 y=36,515x-18,057 0,91 y=45,774x-126,88 0,96
PBU/SB y=12,534x+24,373 0,92 y=19,159x+35,286 0,90 y=24,568x-80,52 0,92
ABU/SB y=16,254x-2,6288 0,89 y=27,644x-11,343 0,90 y=27,044x-36,88 0,92
DYU/SB y=7,2851x+1,7168 0,97 y=9,248x-50,684 0,94 y=7,3978x+23,729 0,96
DYY/SB y=7,0328x-105,17 0,94 y=8,0283x-138,78 0,94 y=9,9376x-233,55 0,96

Valiallahi ve Coad (2017), yaptiklar1 calismada L.
barbulus i¢in, total uzunlugu ortalama 297,8 mm (108 min-
610 maks), standart uzunlugu ortalama 242,4 mm (87 min-
505 maks), viicut genisligini ortalama 36,1 mm (13 min-82
maks), kuyruk sap1 uzunlugunu ortalama 37,4 mm (17 min-
75 maks), bas uzunlugunu ortalama 64 mm (25 min-130
maks), gbz c¢apmi ortalama 9 mm, preorbital mesafeyi
ortalama 24,8 mm, postorbital mesafeyi 30,4 mm, dorsal
yiizgeg yiiksekligini ortalama 52,9 mm (22 min-100 maks),
dorsal yilizge¢ uzunlugunu ortalama 32,6 mm, anterior
biyik uzunlugunu ortalama 12 mm, posterior biyik
uzunlugunu ortalama 13,3 mm, pektoral yiizgeg
uzunlugunu ortalama 44,3 mm (17 min-97 maks) ve
standart uzunlugun/bas uzunluguna orani ortalama 3,7 (3,5
min-4,2 maks) olarak belirlemislerdir.

Yildirim ve ark. (2015), Keban Baraj Golii balik
faunasini tespit etmek amag ile yapmis olduklar1 calismada
L. mystaceus ig¢in, total boyu 212-505 mm, standart boyu
ise 172-420 mm, olarak belirlerken; total boy/viicut
yuksekligini 4,0-5,3 (min-maks), standart boy/viicut
yiiksekligini 3,3-4,3, standart boy/bas boyunu 3,6-3,8, bas
boyw/burun  uzunlugunu 2,7-3,1, bas boyu/viicut
yiiksekligini 0,9-1,1, bas boyu/bas yiliksekligini 1,6, bas
boyu/bas genisligini 2,0-2,3, bas boyu/géz ¢apm 5,6-7,5,
burun uzunlugu/géz capini 1,8-2,7, bas boyu/interorbital

mesafeyi 3,0-3,2, burun uzunlugu/interorbital mesafeyi
0,9-1,1, interorbital mesafe/goz ¢apmi 1,8-2,3, kuyruk sap1
uzunlugu/kuyruk sapr yiiksekligini 2,0-2,7, posterior biyik

uzunlugu/anterior biyik uzunlugunu 1,0-1,2, g6z
capt/anterior biyik uzunlugunu 0,6-0,9 ve goz
capi/posterior  biyik  uzunlugunu  0,6-0,7  olarak

belirlemislerdir. L. esocinus igin total boyu 310-580 mm,
standart boyu ise 225-495 mm arasmda belirlerken; total
boy/viicut yiiksekligini  4,3-5,1, standart boy/viicut
yiiksekligini 3,7-4,2, standart boy/bas boyunu 3,6-4,5, bas
boyu/burun  uzunlugunu 2,2-2,7, bas boyu/viicut
yiiksekligini 0,8-1,1, bas boyu/bas yiiksekligini 1,6-1,7,
bas boyu/bas genisligini 2,0-2,2, bas boyu/goz ¢apini 7,9-

8,3, burun uzunlugu/géz c¢apm1  3,0-3,5, Dbas
boyu/interorbital mesafeyi 3,0-3,4, burun
uzunlugu/interorbbital mesafeyi 1,2-1,3, interorbital

mesafe/gdz capini 2,4-2,5, kuyruk sapt uzunlugu/kuyruk
sap1 yliksekligini 2,3-2,4, posterior biyik uzunlugu/anterior
biyik uzunlugunu 1,1, goz ¢apt/anterior biyik uzunlugunu
0,5-0,6 ve goz gapi/posterior bryik uzunlugunu 0,5 olarak
belirlemislerdir.

Luciobarbus xanthopterus i¢in ise total boyu 190-522
mm, standart boyu ise 159-425 mm arasinda belirlerken;
total boy/viicut yliksekligini 3,9-5,1, standart boy/viicut
yiiksekligini 3,3-4,2, standart boy/bas boyunu 4,1-4,6, bas
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boyu/burun  uzunlugunu 2,5-3,5, bas boyu/viicut
yiiksekligini 0,7-1,0, bas boyu/bas yiiksekligini 1,0, bas
boyu/bas genisligini 1,8, bas boyu/géz capini 4,5-8,1,
burun uzunlugu/gdéz ¢apmi 1,2-3,1, bas boyu/interorbital
mesafeyi 2,4-3,0, burun uzunlugu/interorbbital mesafeyi
0,6-1,1, interorbital mesafe/g6z ¢apimni 1,8-2,6, kuyruk sap1
uzunlugu/kuyruk sap1 yiiksekligini 2,5-2,8, posterior brytk

uzunlugu/anterior biyik uzunlugunu 1,1, gbéz ¢api/anterior
biyik uzunlugunu 0,5-0,8, ve g6z c¢api/posterior biyik
uzunlugunu 0,5-0,7, tespit etmislerdir. Ayrica, benzer
caligmalardaki meristik karakterler Tablo 4’te verilmistir.
Daha once yapilan ¢aligsmalardan elde edilen bulgular ile
bu caligmadaki bulgularin birbirlerine paralel ve benzer
degerler oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4. Ozliice Baraj Gélii’ndeki Luciobarbus tiirlerinin meristik ozelliklerinin diger ¢alismalar ile kiyaslanmasi
Table 4. Comparison of meristic properties of Luciobarbus species in Ozliice Dam Lake with other studies

Literatiir LLPS LTPS SDS FD
L. barbulus 53-60 10-11/7-9 17-21 2.3.4-4.3.22.3.5-5.3.2
Bu Calismada L. esocinus 60-66 11-12/7-9 11-15 2.3.4-4.3.22.3.5-5.3.2
L. xanthopterus 56-60 11-12/7-8 13-16 2.3.4-43.22.3.5-53.2
(Basusta ve Yeniyol, 2016) L.mystaceus 49-60 10-12/6-7 - 2.3.4-4.3.2
N . B. Rajanorum  55-60(58) - - 2.3.4-4.3.2
(Birecikligil ve Cigek, 2011) L. xanthopterus 57 - - 2.3.4-4.3.2
L.mystaceus 49-60 10-13/6-8 13-14 2.3.4-4.3.2
. . - 2.3.5-5.3.2
(Geldiay ve balik, 2007) L. esocinus 64-70 12/7 5 3.4-43.2
L. xanthopterus 59-60 10/7 13-12 2.3.5-5.3.2
(Kara ve Alp, 2016) L.mystaceus 68 - - 2.3.4-5.3.2
(Kaya, 2012) L.mystaceus 52-57 9-11/7-8 16-23 2.3.4-4.3.2
L.mystaceus 52-57 9-11/7-8 16-23 -
(Kaya ve ark., 2016) L.esocinus 73 12/8 10 -
(Khaefi ve ark., 2017) L.barbulus 47-59 9-11/6-8 17-24 2.3.4-4.3.2
(Khaefi ve ark., 2018) L. barbulus 50-59 10-12/6-8 15-21 -
L.esocinus 61-72 11-12/7-9 13-21 -
(Koyun ve Ark., 2018) L. xanthopterus 55-60 10/7-9 12-14 -
(\aliallahi ve Coad, 2017) L. barbulus 52-58 8-13/7-9 17-24 4.3.2
L.mystaceus 51-57 10-12/7-10 12-18 2.3.4-4.3.2
(Yildinm ve ark., 2015) L.esocinus 6173 111379 1322 oSS
L. xanthopterus 54-59 11/6-9 12-15 2.3.5-5.3.2
Literatiir | Dor-BIS/YIS Ven-BIS/YIS Pek-BIS/YIS An-BIS/YIS
(Basusta ve Yeniyol, 2016) L.mystaceus 1V/8 - - 11/5
S . B. rajanorum 1V/8-9 1/8-9 1/17 1-111/6
(Birecikligil ve Cigek, 2011) L. xathhopterus 1V/9 1/8 1/18 111/6
L.mystaceus Iv/8 - - 11/5
(Geldiay ve Balik, 2007) L.esocinus /8 11/8 1/18 /5
L. xanthopterus 1V/8 - - 11/5
(Kara ve Alp, 2016) L.mystaceus 1vV/8 11/9 1/16 111/3-5
(Kaya, 2012) L.mystaceus 1V/8-9 1/7-8 1/16-19 111/5
L.mystaceus 1VvV/8-9 1/7-8 1/16-19 111/5
(Kaya ve ark., 2016) L.esocinus /8 /8 1117 /5
(Khaefi ve ark., 2017) L.barbulus IV/7-8 1/9-10 1/16-17 11-1V/5
(Khaefi ve ark., 2018) L.barbulus HI-1\v/7-8 1/9-10 1/16-18 11-1V/5
L.esocinus IvV/9 1/8 1/16 11/6
(Koyun ve ark., 2018) L. xanthopterus  1\//8-9 117-8 1/15-16 11/6
(Valiallahi ve Coad, 2017) L.barbulus IV/7-9 1/7-10 1/11-20 111/6-9
L.mystaceus 11-1v/8-9 I-11/7-8 1-11/18 11/6
(Yildirim ve ark., 2015) L.esocinus 11-1v/8-9 1/7-8 1/15-16 11/6
L. xanthopterus  111-1V/8-9 1/7-8 1/15-16 111/6
L. barbulus 1V/8-9 11/8-9 (10) 1/17-19 111/5-6
Bu Calismada L.esocinus IvV/9 11/8 1/17-19 111/6
L. xanthopterus 1V/9 11/8 1/18-19 111/6
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Sekil 1. Ozliice Baraj Gélii
Figure 1. Ozliice Dam Lake

Sekil 2. a) Luciobarbus barbulus, b) Luciobarbus
esocinus, ¢) Luciobarbus xanthopterus (Orijinal)
Figure 2. a) Luciobarbus barbulus, b) Luciobarbus
esocinus, ¢) Luciobarbus xanthopterus (Original)

Sonug olarak, sucul bir ekosistemde farkli cografik
konumlar, farkli iklimsel 6zellikler, besin miktar1 ve av-
avcl olma gibi faktorler, barajlar-setler gibi insan eli ile
yapilan miidahaleler tiirler lizerinde farkli morfometrik ve
meristik ozelliklere sebep olabilmektedir. Morfometrik
ozelliklerin  belirlenmesi tiir ¢esitliligi, tlirlere ait
biyoekolojik o6zellikler, taksonomik degerlendirme ve
populasyon parametreleri gibi bir¢ok konu hakkinda daha
dogru bilgiler vermesi ve daha 6nceden yapilan ¢aligmalar
ile degerlendirilip, kiyaslandiginda yeniden revize
edilmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu baglamda,
Frrat-Dicle Nehir Havzasinin 6nemli akarsularindan biri
olan peri suyu caymnm besledigi Ozliice Baraj Golii’ndeki
bu li¢ Luciobarbus tiiriiniin morfometrik karakterlerinin
ortaya c¢ikarilmasi; tatlhh su kaynaklarmmizdaki tiir
¢esitliliginin dagilim alanlarinin belirlenmesi ve mevcut
tirlerin  taksonomik revizyonuna katki saglamasi
bakimindan biiytik bir 6nem tagimaktadir.
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