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In this research, the relationship between agricultural GDP and agricultural credits provided between
the years 2004-2017 in Turkey was analyzed by panel data analysis. Panel Unit Root Test, Panel
Cointegration Test and Panel Granger Causality Analysis were used as the analysis method. The
study was evaluated in three regions according to EU Rural Area Classification in Turkey. These
regions are defined as urban area, intermediate and dominant rural areas. According to the findings,
long-term cointegration was observed among the variables in all three regions. According to the
causality analysis results, while the two-way causality was observed between the variables in urban
and intermediate rural areas, no causal relationship was observed in the dominant rural area.
Considering the six provinces (Artvin, Bayburt, Bingol, Cankiri, Giimiishane, Tunceli) that make up
the dominant rural region, it is known that it consists of a low income level, a relatively smaller
average land size and a subsistence structure. Therefore, the lack of a relationship between
agricultural credit and agricultural GDP can be considered as an expected result in the region where
agricultural production is not intense for investment and economic value acquisition. In this
framework, it is necessary to revise the agricultural credits and their utilization opportunities
according to the local/regional dynamics and to construct the opportunities to be used in production
processes by spreading to a wider base.
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Tiirkiye’de Avrupa Birligi Kirsal Alan Simiflandirmasina Gore Tarimsal Kredi
ve Tarimsal Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH) Arasindaki fliski
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Tarim Politikas:

Bu arastirmada da tarim sektoriine yonelik Tiirkiye’” de 2004-2017 yillari arasinda saglanan tarimsal
krediler ile tarimsal GSYH arasindaki iliski panel veri analizi yardimiyla ortaya koyulmustur. Analiz
yontemi olarak, Panel Birim Kok Testi, Panel Egbiitiinlesme Testi ve Panel Granger Nedensellik
Analizinden yararlanilmistir. Arastirma, AB Kirsal Alan Siniflandirmasina gore ii¢ bolgede
degerlendirilmistir. Bu bolgeler, kentsel alan, ara kirsal ve baskin kirsal olarak tanimlanmaktadir.
Elde edilen bulgulara gore, her iic bolgede de degiskenler arasinda uzun dénem egbiitiinlesme
goriilmiistiir. Nedensellik analizi sonuglarina gore ise, kentsel alan ve ara kirsal bolgelerde
degiskenler arasinda iki yonlii nedensellik goriiliirken, baskin kirsal bélgede nedensellik iliskisi
goriilmemistir. Baskin kirsal bolgeyi olusturan alt1 il dikkate alindiginda (Artvin, Bayburt, Bingdl,
Cankir1, Glimiishane, Tunceli), gelir diizeyi diisiik, ortalama arazi biiyiikliigii nispeten daha kiigiik
ve gecimlik isletme diye ifade edilebilecek isletme yapisindan olustugu bilinmektedir. Dolayisiyla,
yatirima ve ekonomik deger elde etmeye yonelik tarimsal liretimin yogun olmadigi bolgede tarimsal
kredi ve tarimsal GSYH iliskisinin olmamasi beklenen bir sonug¢ olarak degerlendirilebilir. Bu
cergevede, tarimsal kredilerin ve bunlardan faydalanma olanaklarinin gozden gegirilerek
yoresel/bolgesel dinamiklere gore kurgulanmasi ve daha genis bir tabana yayilarak iiretim
stire¢lerinde kullanilabilme olanaklarinin yapilandirilmasi gerekmektedir.
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Giris

Ureticinin {iretime devam etmesinde en kritik konularin
basinda finansal kredilere ve desteklere erigim
gelmektedir. Ozellikle ticari anlamda isletmelerin
iretimlerini saglamalar1 finansal anlamda isletmenin
sagladiklar1 veya ulagabildikleri ile smirli olmaktadir.
Tarim sektortinde de ayni diger sektorlerdeki gibi iiretimin
her asamasima yatirimlarin yapilmasi icin gerek yabanci
gerekse yerli sermayeye yani finansal araglara ihtiyag
duymaktadir. Tarim sektoriiniin riskinin diger sektorlere
gore daha yiiksek olmasi bu sektore yonelik destekleri ve
finansal yardimlar1 daha fazla zorunlu kilmaktadir. Tarim
sektoriiniin mevsimsellik durumu yatirim yapilan sermaye
devir hizinin diigiik olmasina neden olmakta bu da
yatirrmeinin nakit akiglarina olumsuz yansimaktadir. Ote
yandan, sermayenin daha yavas donmesi, tarimsal
faaliyetlerin karliliginin azalmasina neden olmaktadir. Bu
nedenle, bor¢ alanlar daha uzun borg¢ vadeleri ve daha az
siklikta geri odeme taksitleri ile borglarini 6demek
istemektedirler. Hava olaylarina  veya fiyat
dalgalanmalarina bagli riskler hem giftciler hem de
tarimsal kredi verenler i¢in en Onemli zorluklar
arasindadir.

Riskin yiiksek olmasina ragmen tarim sektoriiniin diger
sektorlerden farkinin dinamik yapisini siirekli muhafaza
etmesi tarimda yatinm ve finansal kaynaklara
gereksinimin  siirekli  artis  igerisinde  olmasint
saglamaktadir. Tahminlere gore 2050 yilinda gida
ihtiyacinin = %70 oraninda artacagt ve bu talebi
karsilayabilmek icin ise yillik 80 milyar USD yatirim ve
destege gereksinim olacagi belirtilmektedir (Tasc1, 2015;
Sahin, 2016). Bunu Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri-
2030 (SKH-2030) olarak belirlenen 17 hedefin basarilmasi
acisindan bakildiginda ise yillik 4 Trilyon Dolar civarinda
yatirrmin gerekli oldugu belirtilmektedir. Fakat su an
bakildiginda yaklagik yillik 2-3 trilyon Dolarlik bir agigin
bulundugu ve bunlarin arasinda tarim, su, iklim degisikligi
ve ilgili altyap: yatirimlar1 ana maddeleri olusturmaktadir
(Schmidt-Traub ve Sachs, 2015). Genel ekonomik
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biiyiimeye, istihdama ve yoksullugun azaltilmasina olan
katkist1 nedeniyle, hiikiimetler ve bagiscilar, bir¢ok
gelismekte olan ve gecis llkesinde kirsal ve tarimsal
finansman1 6n plana ¢ikarmaktadir (Klein ve ark., 1999;
Hoellinger, 2004)

Buna ragmen finans sektdrii, mevcut kredi hacminin
cok az bir kismini tarimsal finansmana ayirmaktadir. Bu
durum da hem kiigiik Treticileri hem de kurumsal
sirketlerin yatirimlarini  kisitlamaktadir  (Sahin, 2016).
Ayn1 zamanda kamu fonlarina dayali yatirimlarinin biiyiik
bir oran1 kapsamasina ragmen, kiiciik aile ¢iftcilerinin ve
topraksiz hanelerin finansman kaynaklarina erisimi ¢ogu
zaman sinirli kalmaktadir. Bankalar ¢ogunlukla segici borg
verme politikasi yiiriitmekte olup, orta ve biiyiik ¢iftcileri
yeterli teminatla finanse etmeyi tercih etmektedirler. Sonug
olarak hala birgok tilkede kirsaldaki hanelerin ¢ogu kredi
ve diger finansal hizmetlere erisememektedir (Meyer ve
Nagarajan, 2005; FAO/GTZ, 1998). Bu durum diisiik
tarimsal verim, gelir, etkinlik ve yiiksek kayiplara neden
olmaktadir (GPFI, 2015).

Diinyada tarimsal tiretim degeri agisindan yedinci ile
onuncu sirada yer alan) Tiirkiye’de (Yavuz ve Dilek, 2019
tarim sektorii sosyal ve ekonomik agidan halen dnemini
korudugu goriilmektedir. Siirdiiriilebilir, rekabetci ve
organize bir tarim sektorii olusturmak igin Tirkiye’nin
kaynaklarini verimli ve etkin kullanmas1 gerekir. Boyle bir
tarim sektoriinii gelistirmek igin, her Olgekteki cift¢inin
finansmana daha iyi erisebilmesi gerekmektedir (Tase1,
2015). 2018 yil1 verilerine gore toplam GSYIH’nin %5,8’i
(TOB, 2019), istihdamm %18,43"ii (TUIK, 2019a) ve
ihracatin %3,31ini (TUIK, 2019b) tarimdan gelmektedir.
Ekonomiye olan 6nem ve katkisina ragmen, 3 milyondan
fazla ciftlik isletmesinden olusan Tiirk tarim sektorii
toplam kredilerde ¢ok kiigiik bir paya sahiptir (Yildiz ve
Kogoglu, 2014:). Tarim kredilerinin toplam krediler
icindeki pay1 2018 yili itibari ile %3,29°dur. (TBB, 2019)
(Grafik 1).
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Grafik 1 Tiirkiye’de Tarimsal Kredilerin Toplam Kredi i¢indeki Orani (%)
Graph 1 Ratio in Total Credit of the Agricultural Credit in Turkey (%)
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Finansman tarim sektoriini destekledigi kadar ayni
zamanda ge¢iminin O6nemli bolimiinii tarimdan saglayan
kirsal alanlarda yasayan haneleri de desteklemektedir. Bu
nedenle tarimsal finansman aslinda iki boyutu olan (tarim ve
kirsal) ekonomik oldugu kadar sosyal etkisi de olan bir aragtir.
Tiirkiye’de kirsal niifus konusunda 2012 yilindan bu yana (6
Aralik 2012 tarihinde Resmi Gazetede yaymlanarak
yiiriirliige giren 6360 Sayih 6360 Sayili “On Uc Ilde
Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alti ilge Kurulmasi ile Baz1
Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasia Dair Kanun” (Resmi Gazete, 2012)) kirsal alan
kavramindaki belirsizlikler ve bu tarihten itibaren
yaymlanmayan kirsal alan istatistikleri kirsal niifus gibi basit
kavramlar kirsalin finansmani konusundaki verilere ulasmay1
giiclestirmektedir.

Kirsal alan tanimi konusunda uluslararasi alanda Avrupa
Birligi (AB) ve Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma Teskilati
(OECD)’nin tanimlar1 temel alinabilecek en 6nemli ortak
yaklasimlar igerisinde gosterilmektedir. Her iki yaklasiminda
en dnemli ortak ozelligi kesin sinirlar ile kir ve kent ayrumi
yapilmas: yerine kademeli bir yapinin olusturulmasidir
(Ogdiil ve ark., 2007). AB’de bolgelerin tipolojilerine gore
boliinmesinde kentsel esik deger olarak niifus yogunlugu 300
kisi/km? ve minimum toplam niifusu 5 bin kisi olarak
belirtilmektedir. Buna gore kirsal alanda yasayan niifusun
orant yiizde 50’den fazla ise “baskin kirsal”, yiizde 20 ila
yiizde 50 aras1 ise “ara kirsal” ve ylizde 20’den az ise “kentsel
alan” olarak tanimlanmaktadir. (EUROSTAT, 2019).

Bu calisma ile AB kirsal alan smiflamasina gore
Tirkiye’nin kirsal, gecis ve kentsel alanlarinda tarimsal
krediler ile tarimsal GSYIH arasindaki iliski incelenerek
baskin kirsal, ara kirsal ve kentsel alan bdlgelerinde
tarimsal kredilerin tarim sektorii iizerindeki etkisi
incelenmeye caligtlmistir. Arastirma, AB Kirsal Alan
Siniflandirmasina gére boyutlandirilmasi yoniiyle 6zgiin
bir ¢aligma olarak degerlendirilmektedir.

Materyal ve Yontem

Arastirmada, Tirkiye’ de Avrupa Birligi Kirsal Alan
Siniflandirilmasina gore kategorize edilmis 81 ile ait 2004-
2017 yillar1 arast panel veri seti yardimiyla tarimsal
krediler ile tarimsal biiylime arasindaki iliski bdlgesel
bazda aragtirilmigtir. Arastirmada kullanilan degiskenler
ve tanimlamalari Cizelge 1’ de verilmistir.

Cizelge 1 Arastirmada kullanilan degiskenler
Table 1 Variables and definitions used in the study

Semboller Aciklama
UR Kentsel alan
I.R Ara kirsal
R.R Baskin kirsal
TK Tarimsal krediler (TL)
tGSYH Tarimsal GSYH (TL)

Avrupa Birligi Kirsal Alan Siniflandirmasina gore,
Tiirkiye’ deki illerden 6 il baskin kirsal, 57 il ara kirsal ve
18 il de kentsel alan olarak ifade edilmektedir. Bu illerdeki,
tarimsal krediler ve tarimsal GSYH arasindaki iliskiler
analitik olarak ortaya koyulurken Panel Birim kok Testi,
Panel Egbiitiinlesme Testi ve Panel Granger Nedensellik
Testlerinden yararlanilmustir.

Panel Birim Kok Testi

Birim kok testi ile serilerin ge¢mis donemdeki
degerlerden etkilenip etkilenmedigi smanir. Diger bir
deyisle, trend etkisi tagtyip tasimadig1 ve zaman igerisinde
ortalamas1 ile varyansmin sabit kalip kalmadigi test
edilmektedir. Birim kok igeren serilerle ¢aligmak sahte
regresyon sorununa yol acarak hatali sonuclar elde
edilmesi gibi istenmeyen durumlar ortaya
¢ikarabilmektedir. Panel veri seti igin Onerilen kendi ile
baglanimli model su sekilde yazilabilir (Granger ve
Newbold, 1974);

InYit= pilnYit1 + & InXit + Eit 1)

Burada, i=1,...,N” e kadar yatay kesit birimlerini (bu
aragtirma i¢in 81 il) ve t=1,...,N’e kadar birimlere ait
gbzlem sayisini (bu arastirma igin 2004-2017 yillar1 arasi)
ifade eder. N, modeldeki birimlerin sayisini; t, her birime
ait gozlem sayisini, Eii’inci  ekonomik birimin t
donemindeki hata terimidir. € hata teriminin tiim zaman
ve birimler i¢in bagimsiz ve IID (0, 6?)seklinde dagilim
gosterdigi varsayilmaktadir (Maddala, 2001). p; kendiyle
baglagim katsayilarinin da aynmi sekilde tiim zaman ve
birimler i¢in bagimsiz oldugu varsayilir. Eger |pi| <1 ise Y;
serisinin duragan, eger |pi| =1 ise Yiserisi birim kok igerir.

Birim kok testleri birgok arastirmaci tarafindan
onerilmektedir (Maddala ve Wu, 1999; Kao ve Chiang,
2000; Hadri, 2000; Choi, 2001; Levin ve ark., 2002; Im ve
ark., 2003). Bu arastirmada birim kok smamasi i¢in LLC
ve IPS test istatistiklerinden yararlanilmistir. Panel veri
duraganlik analizlerinde yaygin olarak kullanilan LLC
birim k6k smamalar1 Levin ve ark. (2002) ¢alismasindan
hareketle asagidaki gibi agiklanabilir. LLC birim kok
smamast Egitlik 3 deki p;i katsayisina iligkin farkli
varsayimlardan ve kullanilan test istatistiklerinden dolay1
farklilik gosterirler. LLC birim kdk testinde pi katsayilari,
panel yatay kesitleri i¢in 6zdes kabul edilir. Bu durum, tiim
i’ler i¢in pi = p seklinde ifade edilebilir. ADF prensiplerine
dayanan birim kok smamalari i¢in temel baglagim
asagidaki gibi ifade edilebilir;

AlnX; =, InXe + XL 05AInX,j+e; (2)

Esitlik 4° de, Xi: analiz edilen degiskeni, ej; hata terimini
ve A fark islemcisini ifade etmektedir. Uygun gecikme
uzunlugu Schwarz Information Criteria (SIC) yardimiyla
belirlenmistir.

Panel Cointegration Analizi

Pedroni (1999) zaman serilerinde panel regression
modelinden yola ¢ikarak bu arastirmaya yonelik kurak ve
kurak olmayan bolgeler igin notasyonlar Esitlik 3,4,5° de
ifade edilmistir;

INYRTK;= i + it + Bit INtGSYHi: + eit 3)
In'"RTKi= A + Uit + Pit INtGSYHi: + ejt (4)
INRRTK;=Ai + Uit + Pit INtGSYHi: + et (5)

1968
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Burada, TKi:vetGSY Hi: gozlenebilir degiskenleri ifade
etmektedir. Denklemlerde, “t” donemindeki “i” yatay
kesitine iliskin pit zaman trendini, A sabit katsayiyi, eit
artiklart ve Bit egimi vermektedir. Bu durum, genelde
paneldeki  yatay  kesit {iyelerinin  egbiitiinlesme
vektorlerinin heterojen oldugunu ifade edebilir (Pedroni,
1999). Serilerdeki I (1) diizeyindeki uzun dénem iligkinin
varlig1 esbiitiinlesme analizi ile test edilebilir. (Pedroni,
1999; 2004) panel ve grup istatistikleri ile (Kao, 1999) test
istatistiklerinden yararlanilmigtir. Kullanilan testler farkli
teknik ve varsayimlar igermektedir. Pedroni iki tip test
onermektedir. Tlk olarak, boyutlar igi yaklagimi ve buna ait
dort test sonucu, sonrasinda ise boyutlar arasi yaklagimi ve
buna iliskin {i¢ test sonucundan olusmaktadir. Test
istatistikleri bos hipotezine gore degerlendirilmistir. Seriler
arasinda esbiitiinlesme olmadig1 hipotezi bos hipotezine
dayanirken, karsi hipotez olarak da seriler arasinda
esbiitiinlesme vardir varsayimma dayanir. Kao test
istatistigi ise, ADF yaklasimi c¢ergevesinde kullanilir.
Istatistik, panel en kiigiik kareler kukla degisken (LSDV)
analizinden elde edilir (Zoundi, 2017) Bu istatistikler
sonucunda, ¢ogunluk olarak katsayilar istatistiksel olarak
onemli goriiliirse, Bos Hipotezi reddedilerek uzun dénem
iliskinin varligi kabul edilmistir.

Granger Nedensellik Testi

Granger (1969) tarafinda gelistirilen testte, bagimsiz
olarak belirlenen degigskenin geg¢mis degerlerinin
kullanildigi durum kullanilmadigt duruma gore daha
ongoriilebilir ise, bagimsiz degisken bagimli degiskenin
nedeni olarak ifade edilmektedir. Granger Nedensellik
Testine iliskin esitlikler 6-7° de verilmistir;

TK;=p,+ it T+ it BitGSYHt-iJr € (6)
tGSYH;=0¢+ 2, OtGSYH, i+ X mTK ity (7)

Esitlik 6,7” de verilen p, B, © ve m degiskenlere iligskin
parametreleri, n ve k gecikme uzunluklarini, e ve u ise hata
terimlerini ifade etmektedir.

Arastirma Bulgular

Calismada ekonometrik analizler yapilmadan oOnce
degiskenlere iliskin birim kok testleri yapilmistir. Birim

kok testlerinden panel veri analizlerinde yaygin olarak
kullanilan LLC ve IPS birim kok testi sonuglar1 Cizelge 2’
de verilmistir.

Cizelge 2 incelendiginde, LLC birim kok testi ve IPC
birim kok testi sonuglarina gore kentsel bdlgelerde, gegis
bolgelerinde ve kirsal bolgelerde tarimsal krediler ve
tarimsal GSYH I(0) diizeyinde gerek bireysel etkilere gore
gerek de bireysel etkiler ve trende gore duragan olarak
belirlenmigtir. Degiskenlerin ekonometrik analiz igin
biliyiik 6nem tasiyan birim kok icermedigini sOylemek
miimkiindiir.

Birim kok testi sonuglara gore analizler i¢in sorun
olusturacak herhangi bir olguya rastlanmadigindan,
aragtirmada kullanilan diger bir analiz metodu olan panel
esbiitiinlesme testi yapilmigtir. Panel egbiitiinlesme testi
sonuglar1 Cizelge 3’ de verilmistir.

Panel esbiitiinlesme analizi sonuglari incelendiginde,
kentsel bolgelerde, gecis bolgelerinde ve kirsal bolgelerde
incelemeye alinan degiskenler arasinda uzun doénem
iligkisi istatistiksel olarak onemli goriilmiistiir. Ayrica,
tarimsal krediler ve tarimsal GSYH arasindaki uzun dénem
iliskisi bir baska parametre olan Kao Test Istatistigi

sonuglarma gore de istatistiksel olarak anlamli
gOriilmiistiir.

Uzun donemde esbiitiinlesik olan degiskenlerde
iligkinin ~ yoniini  belirlemek i¢in Panel Granger

Nedensellik analizi yapilmistir. Panel Granger Nedensellik
Analizi sonuglari Cizelge 4’ de verilmistir.

Panel Granger Nedensellik Analizi sonuglar
incelendiginde, kentsel bolgelerde tarimsal krediler ve
tarimsal GSYH arasinda iki yonli bir nedensellik
belirlenmistir. Gegis bolgelerinde durum
degerlendirildiginde, tarimsal kredilerden tarimsal GSYH’
ya dogru tek yonlii nedensellik iligkisi goriilmiistiir. Kirsal
bolgelerde ise, tarimsal krediler ve tarimsal GSYH
arasinda bir nedensellik iligkisi gériilmemistir. (Terin vd.,
2014)’ iin yaptig1 caligmada tarimsal kredilerden tarimsal
tiretime dogru tek yonlii nedensellik goriilmistiir. Benzer
sekilde (Isik vd, 2015)* in 26 bolge iizerinden yaptiklari
aragtirmada hem uzun dénemde hem de kisa donemde
tarimsal kredilerle tarimsal tiretim arasindaki iligki anlaml
bulunmustur. (Duramaz ve Tas, 2018)’in ¢calismalarinda da
yapilan esbiitiinlesme testi ve diger analiz bulgularinda
hem kisa donemde hem de uzun dénemde tarimsal krediler
ve tarimsal iretim arasinda istatistiksel olarak anlamli
iligkiler ortaya koyulmustur.

Cizelge 2 Kentsel bolge, gecis bolgesi ve kirsal bolge bazinda tarimsal krediler ve tarimsal GSYH degiskenlerine iligkin

birim kok testi sonuglari

Table 2 Unit Root Test results related to agricultural credits and agricultural GDP variables in urban, transition and

rural regions

LLC Birim Kok Testi IPS Birim kok Testi
B D Bireysel etki Bireysel etI_<i_ve trend Bireysel etki Bireysel etl_<i_ve trend
etkisi etkisi
1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) I(1) 1(0) I(1)

UR TK -8.0851*  -29.6722* -15.9445* -27.8635*  -7.0439  -15.4843* -7.9998* -15.2378*
" |tGSYH 0.1296  -20.9938* -3.9430* -16.5073*  3.9200  -13.8712* -3.3909*  -9.4019*
IR TK -18.5623* -29.2778* -23.6285* -34.5208* -8.8822* -20.3605* -13.4425* -17.8371*
) tGSYH 0.7108  -25.8822* -11.8780* -22.9091*  8.7824  -19.3400* -5.9308* -13.3723*
RR TK -4.1380*  -6.6576*  -3.6943*  -5.6666* -1.3960*** -51277* -3.3632* -2.6342*
" |tGSYH 0.0160 -9.8196*  -4.3054*  -7.3781* 2.8224 -7.3702*  -2.9029*  -5.0479*

B: Bolgeler; D: Degiskenler
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Cizelge 3 Kentsel bolge, gecis bolgesi ve kirsal bolge bazinda tarimsal krediler ve tarimsal GSYH degiskenlerine iliskin

Panel Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Table 3 Panel Cointegration Test results related to agricultural credits and agricultural GDP variables in urban,

transition and rural regions

Bolgeler Pedroni Test Bireysel etki istatistigi Bireysel et.k' ve k?[r_e ysel trend
istatistigi
Panel v- Istatistik 1.4714%** 5.3869*
Panel rho- Istatistik -2.9788* -3.7988*
Panel PP-Statistic -4.1096* -19.8138*
Panel ADF-Statistic -3.7084* -18.0396*
UR Group rho-Statistic 0.828790 1.1131
Grup PP-Statistic -0.605397 -12.3135*
Group ADF-Statistic -0.640766 -7.4543*
Kao Esbiitiinlesme Testi
ADF 8,3555*
Panel v-Statistic 3.2563* 4.1881*
Panel rho-Statistic -5.4569* -1.5166***
Panel PP-Statistic -8.4113* -11.6896*
Panel ADF-Statistic -7.5222* -16.3347*
LR Group rho-Statistic -0.5837 3.5199
Group PP-Statistic -6.4310* -8.8949*
Group ADF-Statistic -8.5142* -13.386*
Kao Esbiitiinlesme Testi
ADF -9,5556*
Panel v-Statistic 1.2725%** 5.3327*
Panel rho-Statistic -2.6354* -0.7632
Panel PP-Statistic -4,1015* -4.8480*
Panel ADF-Statistic -4.9257* -4.8794*
R.R Grup rho-Statistic -1.4821*** 0.5545
Group PP-Statistic -4.4843* -7.9569*
Group ADF-Statistic -5.0729* -5.2948*
Kao Esbiitiinlesme Testi
ADF -4,0847*

Maksimum Gecikme: Otomatik se¢im yontemi ile belirlenmistir.

Cizelge 4 Kentsel bolge, gegis bdlgesi ve kirsal bolge bazinda tarimsal krediler ve tarimsal GSYH degiskenlerine iliskin

Panel Granger Nedensellik Analizi Sonuglari

Table 4 Panel Granger Caulsality Analysis results related to agricultural credits and agricultural GDP variables in

urban, transition and rural regions

Bolgeler Granger Nedensellik Analizi Sonucu F-Istatistik
UR TK Granger Nedeni Degildir tGSYH’ nin 3.0038*
' tGSYH Granger Nedeni Degildir TK’ nin 2.7876*

Maksimum gecikme:7 (Uygun gecikme uzunlugu belirlenirken SIC, AIC, HQC gibi dl¢iitlerden yararlanilmstir)
IR TK Granger Nedeni Degildir tGSYH’ nin 8.6754*
' tGSYH Granger Nedeni Degildir TK’ nin 3.2983*

Maksimum gecikme:5 (Uygun gecikme uzunlugu belirlenirken SIC, AIC, HQC gibi dl¢giitlerden yararlanilmistir)
RR TK Granger Nedeni Degildir tGSYH’ nin 0.4422
' tGSYH Granger Nedeni Degildir TK’ nin 0.9969

Maksimum Gecikme: 3 (Uygun gecikme uzunlugu belirlenirken SIC, AIC, HQC gibi dlgiitlerden yararlanilmistir)

Sonucg

Tarimsal tretim, tasidigr misyon geregi her iilkenin
politikalar1 icerisinde Onemli bir yer tutmaktadir.
Ekonomiye olan katkilarina ek olarak, canlilarin biyolojik
olarak hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in gerekli besin
maddelerinin temin edildigi birincil kaynaktir. Bu yoniiyle
siregen bir sekilde ve dogru metodolojilerle
desteklenmeye ihtiya¢c duymaktadir. S6z konusu destekler
icerisinde degerlendirilebilecek olan finansman ihtiyacinin
kargilanmast da Onemli gorillen bir dinamiktir. Bu
arastirmada, devletin sunmus oldugu kredi olanaklar

gercevesinde kullanilan tarimsal krediler ile sektoriin
ulusal ekonomiye katkisi olarak degerlendirilebilecek olan
tarimsal GSYH arasindaki iligki panel veri analizi ile
irdelenmistir. Aragtirma AB Kirsal Alan
Siniflandirilmasima goére ifade edilen baskin kirsal, ara
kirsal ve kentsel alan kategorileri dikkate almarak
kurgulanmistir. Aragtirmada, Panel Birim Kok Testleri,
Panel Egbiitiinlesme Testi ve panel Granger Nedensellik
Testinden yararlanilmistir. Buna gore, her ii¢ bolgede de
tarimsal krediler ile tarimsal GSYH arasinda uzun dénem
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esbiitinlesme iligkisi belirlenmistir. Panel Granger
Nedensellik Analizi sonuglarina gore ise, kentsel alan ve
ara kirsal bolgelerde iki yonlii nedensellik belirlenirken,
baskin kirsal bolgelerde nedensellik iliskisi goriilmemistir.
Bunun nedeni, baskin kirsal bolgelerdeki gelir diizeyinin
diisiik olmasiyla agiklanabilir. Bu ydrelerde iiretim yapan
tarim igletmelerinin agirlikli olarak gecimlik isletme
oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye’ de tarim
isletmelerine yonelik sunulan kredi olanaklarindan
yararlanma olanagt (kredilendirilebilme kosullarina
uygunluk, ipotek, geri ddeme giicii vb.) yok denecek kadar
azdir. Ciinkii gec¢imlik isletmeler ancak isletme
sahiplerinin/hane halkinin gida ihtiyacini karsilayabilecek
biiyiliklikte veya ¢ok az bir diizeyde ekonomik olarak
iretim yapabilmektedirler. Buradan hareketle, finansman
ihtiyacinin ~ karsilanmasinda  bolgesel farkliliklar  ve
dinamiklerin dikkate almarak fireticinin fayda oranini,
kredi olanaklarini, geri ddeyebilme kosullarini organize
edebilecek politikalarin  giicli  bir sekilde ortaya
koyulabilmesi ve uygulamada yer alan igletme yada
yatirim kredilerinin daha genis bir tabana yayilacak sekilde
kurgulanmasi 6nerilmektedir.
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