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The research was carried out in the Eastern Mediterranean Agricultural Research Institute-Haci Ali
location with 4 replications according to the randomized block trial design in 2013-2014. 13 public and
1 private sector maize variety were used as material in the trials. According to the results of the analysis,
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it was determined that the maize varieties examined showed statistically significant differences in plant
properties, dry grass and silage quality. Average plant height, number of leaves, leaf ratio, stem
diameter, number of cob, stem ratio, cob ratio and green grass yield were 249.9 cm, 12.97 plant/piece,
19.24%, 22.08 mm, 0.93 plant/unit, 38.40% and 4,251.57 kg/da respectively. According to the analysis,
it was observed that the average crude protein content, ADF ratio, NDF ratio, crude ash content,
digestible dry matter ratio, crude protein yield, dry matter rate, dry matter yield and hay yield were
8.80%, 34.91%, 59.7%, 7.2%, 61.7%, 993.9 kg/ha, 29.4%, 11,640 kg/ha 12,570 kg/ha in dry grass,
respectively. For the silage of varieties, the average crude protein content, ADF ratio, NDF ratio, pH,
digestible dry matter rate, dry matter ratio, crude protein yield and Fleig score were 8.22%, 29.27%,
50.48%, 3.57, 66.1%, 28.14%, 926 kg/ha and 118.35, respectively. Burak, Sasa 1 and Ada 334
genotypes performed better in terms of green yield per hectare (53,650, 50,290 and 45,630 kg/ha) and
dry matter yield (14,710, 12,810 and 12,410 kg/ha). These varieties can be recommended to producers
as silage maize varieties under second crop conditions in Cukurova region of Turkey.
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Cukurova Ikinci Uriin Kosullarinda Yetistirilen Silajiik Misir (Zea mays L.)
Cesitlerinin Verim ve Silaj Kalite Performanslarinin Degerlendirilmesi
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Arastirma Dogu Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Haciali igletmesinde 4 tekerriirlii olarak tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore 2013-2014 yillarinda yiiriitiilmiistiir. Denemelerde materyal olarak 13
adet kamu ve 1 adet 6zel sektor misir tohumlugu kullanilmigtir. Analiz sonuglarina gore incelenen misir
cesitlerinin bitkisel 6zelliklerinde, kuru otunda ve silaj kalitesinde istatistiksel olarak &nemli farkliliklar
gosterdikleri saptanmustir. Cesitlerin bitkisel 6zelliklerinde ortalama bitki boyu, yaprak sayisi ve orani,
sap ¢api, kocan sayisi, sap orani, kogan orani ve yesil ot verimi sirastyla 249,9 cm, 12,97 bitki/adet,
%19,24, 22,08 mm, 0,93 bitki/adet, %42,32, %38,40, 4.251,57 kg/da olarak saptanmistir. Cesitlerin
kuru otunda ortalama ham protein oran1 (HP) %8,80, asit deterjanda ¢dziinmeyen lif oran1 (ADF)
%3491, nodtr deterjanda ¢oziinmeyen lif oran1 (NDF) %59,7, ham kiil oran1 (HK) %7,2, sindirilebilir
kuru madde oran1 (SKMO) %61,7, ham protein verimi (HPV) 99,39 kg/da, kuru madde oran1 (KMO)
%29.4, kuru madde verimi (KMV) 1.164 kg/da ve kuru ot verimi ise 1.257 kg/da olarak saptanmustir.
Cesitlerin silajinda ortalama ham protein oran1 (HP) %8,22, ADF oran1 %29,27, NDF oran1 %50,48,
pH 3,57, sindirilebilir kuru madde oran1 (SKMO) %66,1, kuru madde oran1 (KMO) %28,14, ham
protein verimi (HPV) 92,6 kg/da, ve Fleig puani ise 118,35 olarak saptanmistir. Sonug olarak Burak,
Sasa 1 (AGA cesidi) ve Ada 334 cesitlerinin aragtirmada yer alan diger cesitlere gore daha iyi
performans gostererek dekara daha yiiksek yesil ot verimi (5.365, 5.029 ve 4.563 kg/da) ve kuru madde
verimi (1.471, 1.281 ve 1.241 kg/da) sagladiklarini ortaya koymustur. S6z konusu ¢esitler bolgemizde
ikinci iiriin kosullarinda silajlik musir yetistirilmesi amaciyla iireticilerimize tavsiye edilebilir.
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Giris

Hayvanlarin normal yasamlarini siirdiirebilmeleri ve
kendilerinden beklenen verimi tam olarak verebilmeleri
icin ihtiya¢ duyduklar1 besin maddelerinin g¢esitli yemlerle
karsilanmas1  gerekmektedir. Ulkemizde hayvanlarm
ihtiya¢ duydugu kaliteli kaba yemin saglandigi en dnemli
kaynak meralardir. Ancak yillarca siiren asir1 ve diizensiz
otlatma sonucunda, bu alanlarmn verimleri biiylik 6lciide
azalmig ve {lizerindeki topragi dahi koruyamaz duruma
diigmiistiir. Bu nedenle hayvanlarimizin ihtiyaci olan kaba
yemin baska kaynaklardan saglanmasi zorunlu hale
gelmistir (Iptas ve Yilmaz, 1996).

Tiirkiye’de kishk ve yazlik 2. {irlin yem bitkisi
yetistirmenin hayvanlara kaliteli yem sagladig1 ve meralar
iizerindeki asir1 hayvan baskisini azalttigi, boylece yem
bitkileri alanlarini artirdigi ifade edilmektedir (Cegen ve
ark., 2005). Kaba yemlerden en fazla 6neme sahip olan
yemler silaj yemleridir. Birgok yesil bitkiden silaj
yapilabilmektedir. Kiglik iiriin olarak bugday, karisim yem
iiriinii, yazlik iiriin olarak soya, susam, yerfistigi veya
silajlik musir gibi {riinler bir yilda birden fazla {iriin
almanin alternatifleri igerisinde yer almaktadir.

Cukurova gibi sulama olanaklarina sahip, hem de ikinci
iriin tarimina elverigli  bolgelerde silaj yapilarak
hayvancilik isletmelerinin ihtiyaci olan kaliteli kaba yemin
son derece ucuza bir maliyetle saglanmasi miimkiindiir. Bu
amagla kullanilabilecek en Onemli bitkilerden biri de
musirdir (Manga ve ark., 1991). Mistr, birim alan veriminin
yiksekligi, silaj yapimina uygunlugu ve elde edilen silajin
besleme degerinin yiiksekligi gibi nedenlerle tercih edilen
kaba yemler arasinda yer almaktadir (Ozyigit ve Bilgen,
2005; Bayram, 2010). Ulkemizdeki musir ekim alanlarmm
%25’ini silajlik, %75%ini tanelik misir ekim alanlar
olusturmaktadir (Zmo, 2017; Zmo, 2019). Diinyada gerek
insan beslenmesinde gerek hayvan yemi olarak ve gerekse
de sanayinin degisik kollarinda hammadde olarak
kullanilabilmesinden dolayr musir, pek ¢ok iilkenin
tarimsal {riin deseninde kolayca yerini bulabilmistir.
Sanayide ise birgok triiniin ham maddesidir. Gelismis
iilkelerde iiretilen misirin biiyiik bir kismi hayvan yemi
olarak degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’de misirin 2010 yilinda ekim alani1 (5.940.000
da), iiretim (4.310.000 ton), verim (726 kg/da) iken 2014
yilida ise ekim alan1 (6.590.00 da), liretim (5.950.000 ton),
verim (902 kg/da) degerlerinde artis oldugu izlenmektedir
(TUIK, 2016).

Ulkemiz hayvanciliginin kaba yem gereksiniminin
karsilanamamasi, hayvanlarimizda verim diisiikligiine ve
hayvansal {iriin  fiyatlarmin  yiikselmesine neden
olmaktadir. Hayvanciligimizin kaba yem gereksiniminin
karsilamak i¢in ¢ayir-meralarimizin islah edilmesi ve tarla
tarimi icerisinde yem bitkileri iiretiminin artirtlmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda 6zellikle ekolojik kosullarin
uygun oldugu Ege ve Akdeniz bdlgelerimizde ikinci iiriin
kosullarinda silajlik musir yetistiriciligi yayginlastirilarak
iilkemizdeki kaliteli kaba yem ag1ginin kapatilmasina katk1
saglanabilir.

Bu arastirmada bolgede yetistirilebilecek yesil ot
verimi  yiiksek kaliteli silajik  musir  ¢esitlerinin
performanslarinin belirlenmesi amacglanmaistir.

Materyal ve Metot

Arastirma 2013-2014 yillarinda Dogu Akdeniz
Tarimsal  Aragtirma  Enstitlisii  Haciali  arazisinde
ylriitiilmiigtir. ~ Arastirmada  kullanilan  tohumluk

materyalleri 13 adet kamu ve 1 adet 6zel sektdrden temin
edilmistir. Toros Tarim Ltd. Sti. laboratuvarinda yapilan
analizde, ¢aligsma alani toprak biinyesi kumlu-tin, pH 8,2,
elektriksel iletkenligi 1,02 mS/cm, organik madde %0,911,
toplam azot %0,054, P,Os 16,8 ppm ve KO ise 240
ppm.’dir.

Deneme alanm1 2013 yilinda 101,3 mm yagis alirken
uzun yillar ortalama yagisi ise 84,69 mm’dir. Verilere gore,
2013 yili denemenin yapildigi donemde sicaklik, uzun
yillar ortalamasma yakin deger alirken, nispi nem ise
normale gore daha yiiksek olmustur. Yagis degeri Haziran
ayindan itibaren diisik seyretmesine ragmen sicaklikta
artis olmusgtur. Bitkilerin tepe piiskiilii ve kogan piiskiilii
cikarma araligi olan 11-24 Agustos tarihleri arasinda
giinlik maksimum sicakliklarin 32,07°C ile 35,71°C
arasinda gerceklesmesi, silaj olum siirelerini birbirine
yaklastirmistir.

2014 yilinda denemenin yapildig1 dénemde sicaklik,
uzun yillar ortalamasma yakin deger alirken, nispi nem
daha yiiksek seyretmistir. Anilan yilda yagis degerleri
yetistirme doneminde 58,8 mm olmus ve uzun yillar
ortalamasina (105,56 mm) gore diisiik gerceklesmistir.
Yine bitkilerin tepe piiskiili ve kogan piiskiilii ¢ikarma
araligl olan 21-26 Agustos tarihleri arasinda giinliik
maksimum sicakhigin  33,30°C ile 38,30°C arasinda
gerceklesmesi,  silaj  olum  siirelerini  birbirine
yaklagtirmigtir.

Arastirma ikinci Uirtin kosullarinda tesadiif bloklari
deneme desenine gore 4 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Burak, Samada ve P31Y43 gesitleri standart ¢esit olarak
kullanilmigtir. Deneme her parsel 4’er sira olmak iizere,
sira arast 70 cm, sira lizeri 15 cm (9524 adet/da bitki),
parsellerin boyutlar: ise 2,8%5 = 14 m? olacak sekilde ekim
islemi yapilmigtir. Ekim iglemleri bugday hasadini takiben
islenmis topraga tav suyu verilerek 20 Haziran’da elle
gerceklestirilmistir.

Denemede ekim islemleri oncesi tabana 10 kg/da saf
azot ve saf fosfor olacak sekilde giibreleme yapilmigtir. Bu
amagla 15-15-15 kompoze giibre (67 kg/da) kullanilmisgtir.
Bogaz doldurmayla birlikte bitkiler 40-50 cm boya
ulastiginda tstte 10 kg/da saf azot olacak sekilde tire (22
kg/da) giibresi kullanilmustir.

Yetistirme doneminde bitkinin ihtiya¢c duydugu su
miktar1; salma sulama seklinde mevsim sartlarina gore 15
glin araliklarla 4 defa verilmistir. Denemede parsellerin
durumlarina gore yabanci ot ve =zararli miicadelesi
yapilmistir. Yabanci ot ilaci olarak 2,4 D amin (200 gr/da),
kogan ve sap kurdu zararlisina karsi ise Karete Zeon (50
ml/da) ilact kullanilmustir.

Hasat islemleri bitki kuru madde igeriginin %30-35
oldugu tane hamur olum (2/3 siit ¢izgisinin olustugu)
doneminde yapilmistir (Yalgin, 1998; Karayigit, 2005).
Hasat sirasinda her parselin ortasindaki 2 sira (7 m?) hasat
edilmigtir. Verim hesaplamasinda her parsel i¢in hasat
edilen alan dikkate almmustir. Silaj 6rneklerinin pH’s1
(Muck ve Dickerson, 1988)’e gore belirlenmistir. Bitkisel
ozelliklerden ortalama bitki boyu, yaprak sayisi ve orani,
sap capi, kogan sayisi, sap orani, kogan orani ve yesil ot
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verimi, ¢esitlerin kuru otunda ortalama ham protein orant
(HP), asit deterjanda ¢oziinmeyen lif orani1 (ADF), nétr
deterjanda ¢6ziinmeyen lif oran1 (NDF), ham kil orani
(HK), sindirilebilir kuru madde orani (SKMO), ham
protein verimi (HPV), kuru madde oram1 (KMO), kuru
madde verimi (KMV) ve kuru ot verimi c¢alismada
incelenmistir.

Arastirma ile ilgili tarla denemelerinden ve laboratuvar
analizlerinden elde edilen verilere mstat-C istatistik paket
programi yardimiyla varyans analizi uygulanmistir.
Varyans analiz sonuglaria gore istatistiksel olarak dnemli
¢ikan ortalamalar arasi farkliliklarin karsilagtirilmasinda
Duncan ¢oklu karsilagtirma testi kullanilmistir (Diizgiines
ve ark., 1987).

Bulgular ve Tartisma

Proje sonucu yapilan analizlerde incelenen misir
cesitleri arasinda bitki boyu, bitki basina yaprak sayisi, sap
capi, sap bitki orani, kogan bitki oran1 ve yesil ot verimi
bakimindan istatistiki olarak c¢esitler arasinda 6nemli
farkliliklar saptanmis fakat yaprak bitki oranit ve bitki
basina kocan sayist degerleri bakimindan ise 6nemli bir
fark saptanamamugtir (Cizelge 1).

Kuru ot analizlerinde incelenen misir gesitleri arasinda
ADF, NDF, HK, SKMO, HPV, KMO, KMV ve kuru ot
verimi bakimindan istatistiki olarak o6nemli farliliklar
saptanmig fakat HPO bakimindan ise 6nemli bir farklilik
saptanamamustir (Cizelge 2).

Silaj orneklerinde yapilan analizlerde ise incelenen
musir ¢esitleri arasinda HPO, ADF, pH, SKMO, ve HPV
bakimindan istatistiki olarak 6nemli farkliliklar saptanmig
fakat NDF, KMO ve Fleig puaninda ise énemli bir fark
saptanmamustir (Cizelge 3).

Bitki boyu bakimindan incelenen musir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6énemli farkliliklar
saptanmustir. Cesitlerin ortalama bitki boylart ise 249,9 cm,
en kisa bitki boyu (230,1 cm) ve en uzun (280 cm) sirasiyla

Sakarya ve Sasa 5’de saptanmustir (Cizelge 1). Saptanan
bulgular Manga ve ark. (1991)’in bulgulartyla benzerlik
gosterirken, Ergiill (2008)’in  bulgularindan  diistik
bulunmasimin sebebinin, ¢esit ve ekolojik farklilik oldugu
tarafimizdan  ifade  edilmektedir.  Ergiil  (2008),
calismasinda iilkemizde tescilli ve liretim izinli olan DKC-
6842, OSSK-644 , OSSK-659 , Truva , Bolson, Ada-523,
Side, Cadiz, Dracma, Lacasta, P-31Y43 , Goldavid, King,
Coluna, Turtop, Dako-743, Arifiye, Konsur, Doge,
Progen-1661, ZP-677, C-955, CP-91, CP-81 olmak iizere
toplam 24 adet silajlik misirt materyal olarak kullanmustir.

Yaprak sayisi bakimindan incelenen musir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde dnemli farliliklar
saptanmigtir. Cesitlerin ortalama yaprak sayisi 12,97
adet/bitki en yiiksek (14,06 adet/bitki) ve en diisiik (11,69
adet/bitki) yaprak sayisi sirasiyla Burak ve Ada 328’de
saptanmistir  (Cizelge 2). Bulunan degerlerin Ergiil
(2008)’in degerlerinden diisiik olmasi; ekolojik, yetistirme
donemi ile ¢esit farkliligindan ve toprak yapisi ile verilen
glibre miktarmin  farkliligindan  kaynaklanabilecegi
sOylenebilir.

Yaprak orani bakimindan incelenen muisir gesitleri
arasinda  istatistiki  olarak  6nemli  bir  farklilik
saptanamamustir. Bulgularin Akdeniz ve ark., (2004)’{in
bulgulariyla benzerlik gostermesi farkli ekolojilerde farkli
cesitlerde calisilmasina ragmen dikkat ¢ekicidir. Cesitlerin
ortalama yaprak orani %19,01 olarak bulunurken, en diisiik
(%18,28) ve en yiiksek (%20,52) sirasiyla Batem Efe ve
Samada’da saptanmistir (Cizelge 1).

Sap cap1 bakimindan incelenen misir ¢esitleri arasinda
istatistiki olarak %5 diizeyinde ©nemli farkliliklar
saptanmugtir. Elde edilen bulgular Giines ve Acar (2006) ve
Eralp (2007)’in bulgulariyla uyumsuzlugunun ¢esit
farkliligindan  kaynaklandigt sdylenebilir.  Cesitlerin
ortalama sap caplari 22,13 mm olarak saptanirken; en
disiik (20,31 mm) ve en yiiksek (24,69 mm) sap capi
sirastyla Sasa 5 ve Sasa 18’de saptanmustir (Cizelge 1).

Cizelge 1 Incelenen musir gesitlerinin bitkisel 6zelliklerine iliskin analiz sonuglari, ortalama degerler ve olusan gruplar
Table 1 Analysis results of the plant properties of maize varieties investigated, average values and groups

Cesitler Ozellikler
BB YS YO SC KS SO KO YOV
Burak 254,7% 14,062 19,01 23,502 0,84 49,01 31,98f 5,365%
Safak 241,1% 13,31% 19,05 22,06% 0,82 44,16 36,77% 4,289
Batem Efe 240,2% 12,25% 18,28 23,382 0,85 45,15 36,58¢° 3,584¢
Samada 255,25 13,56% 20,52 21,31b¢ 1,01 38,40 41,06b° 4,404
Sakarya 230,1¢ 12,50¢¢ 19,48 21,50b¢ 0,97 35,42 45,102 3,755
Ada 523 251,95 12,880 18,94 22,75%¢ 1,06 41,25 39,80¢ 4,538
Ada 328 231,8¢ 11,69¢ 18,42 21,06 1,03 38,12 43,452 3,092¢
Ada 334 258,40 13,50%* 18,94 20,75 0,84 41,26 39,81¢ 4,563
Ada 9510 240,6% 13,13 18,59 20,88 1,01 41,23 40,16° 4,069
Ada 9516 241 ,9bd 13,06 19,67 23,31® 1,03 39,86 40,43b¢ 4,135
Sasa 1 278,12 13,50% 19,60 21,56 0,94 45,58 34,83¢f 5,0292
Sasa 5 280,02 12,94bd 18,44 20,31° 0,77 45,08 36,09¢ 4,390
Sasa 18 250,6" 12,75 19,99 24,692 0,94 44,68 35,328 4,209
P31Y43 244 5 12,50¢€ 20,38 22,13% 0,86 43,33 36,308 4,100
Ortalama 249,92 12,97 19,01 22,08 0,93 42,32 38,40 4.251,57
CV (%) 5,84 6,77 9,81 11,14 16,83 6,99 7,58 14,54

BB: Bitki Boyu (cm)**, YS: Yaprak Sayis: (bitki/adet)**, YO: Yaprak orani (%), SC: Sap Cap1 (mm)*, KS: Kogan Sayisi (bitki/adet), SO: Sap orani
(%), KO: Kogan oran1 (%)**, YOV: Yesil Ot Verimi (kg/da)**, *P<0,05; **P<0,01 hata sinirlarinda 6nemlidir.
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Cizelge 2 Incelenen musir gesitlerinin kuru ot kalite 6zelliklerine ait analiz sonuglar1 ortalama degerler ve olusan gruplar
Table 2 Analysis of dry herb quality characteristics of maize varieties average values and groups

) ADF NDF HKO SKMO HPO HPV KMO KMV KOV

Cesitler (%)*** (%)*** (%)*** (%)** (%) (kg/da)** (%)** (kg/da)**  (kg/da)**
Burak 36,982 62,64%® 7,59 60,09° 8,69 125,12 29,63%* 1,4718 1,594
Safak 37,178 63,392 7,528 59,920 8,46 102,5° 30,49% 1,235% 1,338%
Batem Efe 36,00% 61,43%® 7,21 60,85° 8,81 82,40 28,70% 945¢ 1,022°¢
Samada 33,49% 56,82%® 6,75 62,80%® 8,31 102,3° 30,16% 1,228 1,3208¢
Sakarya 34,44 58,83%® 7,30% 62,062 9,03 89,90 29,14% 1,015 1,096
Ada 523 34,29 59,38%® 6,962 62,18%® 8,84 102,9° 28,16 1,187b¢ 1,283b¢
Ada 328 34,852 58,892 7,952 61,74%® 8,81 87,3b 32,192 1,025b¢ 1,114b¢
Ada 334 34,062 58,882 7,16% 62,36%® 9,37 100,7° 29,15% 1,241% 1,340%
Ada 9510 33,592 58,39 6,86 62,73 8,94 98,2° 29,39 1,109 1,199¢
Ada 9516 30,12° 53,96° 6,11° 65,432 8,34 101,1° 31,80%® 1,221 1,314
Sasa 1 36,622 61,692 7,198 60,37° 8,71 104,6° 27,36° 1,280% 1,376%
Sasa 5 37,292 62,34%® 7,46 59,840 8,89 98,67° 27,880 1,121b¢ 1,210b¢
Sasa 18 35,572 60,46%® 7,14® 61,18° 8,68 98,10P 29,64 1,162b¢ 1,252b¢
P31Y43 34,252 58,80%® 7,58 62,21%® 9,27 97,62b 27,90 1,052b¢ 1,138b¢
Ortalama 34,91 59,70 7,20 61,7 8,80 99,39 29,40 1,164 1,257
CV (%) 11,29 7,54 9,04 4,19 8,79 14,83 8,71 16,13 16,21

KOV: Kuru Ot Verimi, *P<0,05; **P<0,01 hata sinirlari igerisinde 6nemlidir.

Cizelge 3 Incelenen misir gesitlerinin silajinda kalite 6zelliklerine ait analiz sonuclari ortalama degerler ve olusan gruplar
Table 3 Analysis of quality characteristics in silage of maize varieties investigations average values and groups

Cesitler ADF NDF o SKMO KMO HPO HP Fleig
(%)* (%) (%)* (%) (%)**  (kg/da)**  Puani

Burak 30,31% 52,53 354 65200 26,55 8,18®  109,97° 116,51
Safak 30,11% 51,01 361° 6545 28,71 838%  97,13% 117,88
Batem Efe 29,39% 51,67 357  66,01% 27,45 875 81,53 116,91
Samada 26,900 48,21 3,580 67,932 30,48 7,01%  101,23% 122,60
Sakarya 27,11b 47,26 3,600 67,652 26,86 825% 80,33 114,53
Ada 523 27,37 47,13 3,52¢ 67,58 28,91 7,620 92,04% 121,73
Ada 328 29,862 50,61 3,732 66,682 29,37 8,63? 71,90¢ 114,41
Ada 334 29,52 50,84 357  65,89% 28,10 8,33®  100,78% 118,16
Ada 9510 28,83 49,62 3,53t 66,442 28,87 8,16®  90,54% 121,32
Ada 9516 27,440 47,69 3,550 67,75 29,35 7,93  92,25% 121,67
Sasa 1 30,362 51,84 3,55  65,.25% 26,46 8,08®  104,81% 115,67
Sasa 5 32,942 55,14 3,54t 63,22 27,54 8,15®  91,76% 118,47
Sasa 18 29,612 51,14 353 65,83 28,05 7.96®  88,15% 119,70
P31Y43 30,11% 52,02 3,55 65,44 27,30 8778 03,18 117,26
Ortalama 29,27 50,48 3,57 66,1 28,14 8,22 92,6 118,35
CV (%) 10,94 10,09 1,64 3,88 10,35 6,85 17,83 478

*P<0,05; **P<0,01 hata sinirlar1 igerisinde 6nemlidir.

Kogan sayist bakimindan incelenen musir gesitleri
arasinda istatistiki olarak fark saptanmamistir. Cesitlerin
ortalama kogan sayis1 0,93 adet/bitki olarak saptanirken, en
diisiik (0,77 adet/bitki) ve en yiiksek (1,06 adet/bitki) kogan
sayis1 sirastyla Sasa 5 ve Ada 523°de saptanmistir (Cizelge
1). Bulgularin Bulut ve ark. (2008)’nin bulgularindan
diisiik bulunmasi ¢esit farkligindan kaynaklanmaktadir.

Sap orani bakimindan incelenen misir ¢esitleri arasinda
istatistiki olarak Onemli bir fark saptanamamistir.
Cesitlerin ortalama sap orant %42,32 olarak saptanirken,
en diisiik (%35,41) ve en yiiksek (%49) sap orani sirastyla
Sakarya ve Burak’da saptanmistir. Bulgular Olgun ve ark.
(2012)’nin bulgularindan (%38,79) yiiksek bulunmustur.
Bunun en nedeni ¢esit farki ve hasat donemidir.

Kogan orani bakimindan incelenen misir cesitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde farkliliklar
saptanmistir. Cesitlerin ortalama kogan orant %38,40

olarak saptanirken, en yiiksek ve en diisiik sirasiyla
Sakarya (%45,10) ve Burak (%31,98) cesitlerinde
saptanmistir (Cizelge 1). Elde edilen bulgular Olgun ve
ark. (2012)’nin bulgularindan (%48,37) diisiik bulunmasi
ekolojik farkliliktan; Akdeniz ve ark. (2004)’nin
bulgulariyla (%44,4) ise benzerlik gostermesi ise cesit
benzerliginden kaynaklanabilir. Yesil ot verimi yiiksek
olan Burak ¢esidinde kogan oraninin diigiikk olmas1 kalite
acisindan dikkat ¢ekicidir.

Yesil ot verimi bakimindan incelenen misir g¢esitleri
arasinda istatistiksel olarak %1 diizeyinde O6nemli
farkliliklar saptanmigtir. Cesitlerin ortalama yesil ot
verimleri 4.251,57 kg/da olarak saptanirken, en diisiik
(3.092 kg/da) ve en yliksek (5.365 kg/da) sirastyla Ada 328
ve Burak’da saptanmustir. Saptanan bulgular Cegen ve ark.,
(2005) ile Olgun ve ark. (2012)’nin bulgularindan
(Sirastyla 5030, 10991) diisiik bulunurken, Akdeniz ve ark.
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(2004)’nin bulgularma (4844 ve 4907) yakin degerler
almistir. Burak, Sasa 1 (Aga) ve Ada 334 cesitleri
incelenen cesitler arasinda yesil ot verimi bakimidan
sirastyla dne ¢ikan ¢esitler olmustur (Cizelge 1).

Kuru otta ADF orani bakimindan incelenen misir
cesitleri arasinda istatistiki olarak %! diizeyinde 6nemli
farkliliklar saptanmistir. Cesitlerin ortalama ADF orani
%34,9 olarak saptanirken ve bu deger Ozata ve ark.
(2012)’nin  ortalama  degerinden  (32,2) yiiksek
bulunmustur. ADF orani en diisiik (%30,16) ve en yiiksek
(%37,3) sirasiyla Ada 9516 ve Sasa 5’de saptanmistir
(Cizelge 2).

Kuru otta NDF oram1 bakimindan incelenen misir
gesitleri arasinda %1 diizeyinde Onemli farkliliklar
saptanmistir. Incelenen gesitlerin ortalama NDF oranlar
%359,70 olarak saptanirken, en yiiksek (%63,39) ve en
disiik (%53,95) swrasiyla Safak ve Ada 9516’da
saptanmistir. Saptanan bulgular Ozata ve ark. (2012)’nin
bulgularindan (53,50) yiiksektir.

Kuru otta ham kil oram1 (HKO) incelenen muisir
cesitleri arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6nemli
farkliliklar saptanmistir. Cesitlerin ortalama HKO %7,2
saptanirken, en yiiksek (%7,59) ve en diisik (%6,11)
sirastyla Burak ve Ada 9516°de saptanmistir (Cizelge 2).
Saptanan bulgular Cigdem ve Uzun (2006)’nun
bulgularma (7,87) yakindir.

Kuru otta sindirilebilir kuru madde oram (SKMO)
bakimindan incelenen musir gesitleri arasinda istatistiki olarak
%1 diizeyinde onemli farkliliklar saptanmistir. Cesitlerin
ortalama SKMO %61,7 olarak saptanirken, en diisiik %59,84
ve en yiiksek %65,43 sirastyla Sasa 5 ve Ada 9516°de
saptanmistir (Cizelge 2). Kuru otta seliiloz ve lignin igeriginin
gostergesi olan ADF oranmin artigtyla sindirilebilirligin
diistiigii bildirilmektedir (Van Soest, 1994).

Kuru otta HPO bakimindan incelenen musir ¢esitleri
arasinda  istatistiki  olarak  6nemli bir farklilik
saptanamamigstir. Incelenen tiim cesitlere ait ortalama HPO
%8,80 olarak saptanirken, en diisiik (%8,31) ve en yliksek
(%9,37) sirasiyla Samada ve Ada 334’de saptanmistir
(Cizelge 2). Saptanan bulgular Erdal ve ark. (2009)’nin
bulgularindan (7,50) yiiksektir. Erdal ve ark. (2009),
denemesinde 2007 yilinda denemeye giren 10 adet ¢esit ve
cesit adaylarint kullanmislardir. Cesit ve cesit adaylarinin
farkli olmasi1 bu sonucu dogurmustur.

Kuru otta HPV bakimindan incelenen misir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde onemli farklilik
saptanmistir. Cesitlerin ortalama HPV 99,39 kg/da olarak
saptanirken, en yiiksek (125,1 kg/da) ve en diisiik (82,4
kg/da) sirasiyla Burak ve Batem Efe’de saptanmistir
(Cizelge 2). Bulgularin Geren ve Kavut (2009)un
bulgularindan (148,5) diisiik olmas1 genotipik farkliliktan
kaynaklanmistir.

Kuru otta KMO bakimindan incelenen musir gesitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde dnemli farklilik
saptanmigtir. Cesitlerin ortalama KMO %294 olarak
saptanirken, en disiik (%27,36) ve en yiiksek (%32,19)
sirastyla Sasa 1 (Aga) ve Ada 328’de saptanmistir (Cizelge
3). Saptanan bulgular Iptas ve ark. (1997)'nmn
bulgularindan yiiksek, Akdemir ve ark. (1997)’nin
bulgularindan diisiik, Giines (2004)’iin bulgularina
yakindir. Bulgularin literatiir  bulgulariyla tutarsiz
olmasinin nedeninin ¢esit ve hasat zamani farkliligindan
kaynaklanabilecegi sdylenebilir.

Kuru otta KMV bakimidan incelenen musir gesitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
saptanmugtir. Cesitlerin ortalama KMV 1.164 kg/da olarak
saptanirken, en yiiksek (1.470,65 kg/da) ve en diisiik
(945,26 kg/da) sirasiyla Burak ¢esidinde, verim ise olarak
Batem Efe’de saptanmustir (Cizelge 2). Saptanan bulgular
Aydm ve Uzun (1995)’in bulgularindan yiiksek, Sade ve

ark. (2002)’nin  bulgularindan  diistiktiir.  Sonuclar
arasindaki farkliliklarin  cesit, yetistirme ve bicim
donemleri ile  ekolojik  sartlarin  farklilifindan

kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.

Kuru ot verimi bakimindan incelenen misir gesitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
saptanmugtir. Cesitlerin ortalama kuru ot verimi 1,257
kg/da saptanirken, en disiik (1,022 kg/da) ve en yiiksek
(1,594 kg/da) sirastyla Batem Efe ve Burak’da saptanmistir
(Cizelge 2). Saptanan bulgular Olgun ve ark. (2012)’nin
bulgularindan (3155,91) diisiik bulunmugtur. Kuru ot
veriminin diisiik olmasinin nedeni, kullanilan gesitler ve
ekolojik farkliliktir.

Silajda ADF oran1 bakimindan incelenen misir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %35 diizeyinde farklilik
saptanmustir. Cesitlerin ortalama ADF oran1 %29,27 olarak
saptanirken, en diisik (%26,9) ve en yiiksek sirasiyla
Samada 07 ve Sasa 5’de (%32,9) saptanmistir (Cizelge 3).
Bulgular Ozata ve ark., (2012)’nin (%32,2) ile Han
(2016)’nin bulgularindan (%33,65) distiktiir.

Silajda NDF oran1 bakimindan incelenen misir gesitleri
arasinda istatistiki olarak farklililk saptanamamuistir.
Cesitlerin ortalama NDF oran1 %50,48 olarak saptanirken,
bulgular Ozata ve ark. (2012)’nin (%53,5); Han (2016) nin
bulgularindan (%59,13) diisik ¢ikmistir. Cesitlerin en
diistik (%47,13) ve en yiiksek (%55,14) sirastyla Ada 523
ve Sasa 5’de saptanmustir (Cizelge 3). Elde ettigimiz NDF
oranlarmin arastiricilarin bulgularindan diisiik ¢gikmasimin
sebebi, ekolojik kosullar ve kullanilan gesitlerdir.

Silajin pH degeri bakimindan incelenen misir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
saptanmustir. Cesitlerin silajinda ortalama pH degeri 3,57
olarak saptanirken, en diisiik (3,52) ve en yiiksek (3,73)
sirastyla Ada 523 ve Ada 328’de saptanmistir (Cizelge 3).
Bulgular, Algicek ve ark. (1999)’nin bulgularindan (3,90-
5,50) diisiiktiir.

Silajda sindirilebilir kuru madde oran1 (SKMO)
bakimindan incelenen musir ¢esitleri arasinda istatistiki
olarak %S5 diizeyinde farliliklar saptanmistir. Cesitlerin
ortalama SKMO %66,1 olarak bulunurken, en diisiik
(%63,22) ve en yiksek (%67,93) swrasiyla Sasa 5 ve
Samada’da olarak saptanmistir (Cizelge 3). Otta seliiloz ve
lignin gostergesi olan ADF oraninin azalisina bagli olarak
sindiriminin yiikseldigi bilinmektedir.

Silajda KMO bakimindan incelenen musir c¢esitleri
arasinda istatistiki olarak farklihk saptanamamustir.
Cesitlerin ortalama KMO %28,14 olarak saptanirken, en
diigiik (%26,46) ve en yiiksek (%30,48) sirastyla Sasa 1 ve
Samada 07°de saptanmistir (Cizelge 3). Saptanan bulgular
Erdal ve ark. (2009)’nin bulgularindan diisiikken
(%35,00), Giines ve Acar (2006)’1n bulgulariyla (%29,53-
%32,10) benzerlik gostermektedir. Iyi bir silaj elde etmek
icin musirda kuru madde igeriinin %27-35 oldugu
donemde hasadmin dogru yapilmasit O6nemlidir. Bu
arastirmada c¢esitlerde bulunan KMO igerikleri hasat
doneminin uygun zamanda yapildigini teyit etmektedir.
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Silajda HPO bakimindan incelenen misir g¢esitleri
arasinda istatistiki olarak %1 diizeyinde 6nemli farkliliklar
saptanmigtir.  Cesitlerin ~ ortalama  HPO  (%8,22)
saptanirken, en diigiik (%7,62) ve en yliksek (%8,77)
sirastyla P31Y43 ve Ada 523°de saptanmustir (Cizelge 3).
Saptanan bulgular Ozata ve ark. (2012)’nin (%6,08); Han
(2016)’1n bulgulariyla (%7,19) uyumludur.

Silajda ham protein verimi (HPV) bakimindan
incelenen musir c¢esitleri arasinda istatistiki olarak %1
diizeyinde &nemli farklihklar saptanmustir. Incelenen
cesitlerin ortalama HPV 92,6 kg/da olarak saptanirken, en
diisiik (71,90 kg/da) ve en yiiksek (109,97 kg/da) sirastyla
Ada 328 ve Burak’da saptanmustir (Cizelge 3). Saptanan
bu bulgular Akdeniz ve ark. (2004)’nin bulgularindan
(66,70 kg/da) yiikksek bulunmustur. Yiiksek ¢ikmasinin
sebebi ise kullanilan gesitler ve bdlge farkliligidir.

Silajda Fleig puani bakimindan incelenen misir ¢esitleri
arasinda istatistiki olarak fark saptanamamistir. Cesitlerin
ortalama Fleig puan1 118,35 olarak saptanirken, en diigiik
(114,41) ve en yiiksek (122,60) Fleig puan sirastyla Ada
328 ve Samada’da saptanmustir (Cizelge 3). Bulgular
Kavut ve Soya (2012)’nin bulgularindan (100) yiiksektir.
Kavut ve Soya (2012), farkli lokasyonlarda yetistirilen CT-
1, Helen, C-955 ve Brasco musir ¢esitlerini kullanmiglardir.
Bu nedenle ¢esit farkliligindan ve bdlge farkliligindan
dolay1 fleig puani farkli bulunmustur.

Sonug olarak Burak, Sasa 1 (AGA cesidi) ve Ada 334
gesitlerinin aragtirmada yer alan diger gesitlere gére daha
iyi performans gostererek dekara daha yiiksek yesil ot
verimi (5.365, 5.029 ve 4.563 kg/da) ve kuru madde verimi
(1.471, 1.281 ve 1.241 kg/da) sagladiklar1 saptanmustir.
S6z konusu cgesitler bolgemizde ikinci iiriin kosullarinda
silajlik misir yetistirilmesi amaciyla iireticilerimize tavsiye
edilebilir.
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