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This study was carried out to determine some socio-demographic characteristics of freshwater
amateur anglers who are social media users in interactive area. Fishers were surveyed using an
online questionnaire. The survey comprised 24 questions. The first set of questions collected
demographic data and was compatible with other major recreational fisher surveys. The survey
was conducted with 2045 people. The online questionnaire applied in this study has participated
in 71 different provinces of Turkey. A very important proportion of amateur fishers participating
in the survey was male (99.9%). When the occupational distributions of fishers are examined,
unemployment was the most common with 41.7% and followed by self-employed (26.3%), civil
servant (16.2%), retired (8.1%) and student (6.2%) respectively. Although the angling fish is
generally regarded as a retired occupation, their rate was very low due to the application of the
questionnaire interactively. This finding is supported by the fact that 76.7% of the respondents are
between 25-46 ages. The majority of angling fishers are single (76.7%) and the average monthly
income of them is 2845 TL. The average monthly income of 51.2% of participants was found
between 1500 and 3000 TL. 40.6% of amateur anglers are high school graduates and 41.5% of
them had university (pre-undergraduate, undergraduate and graduate) education. It can be said that
the education level of amateur anglers participating in this study is higher than Turkey's
commercial fisheries in many lakes and dam lakes.
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Bu calisma, i¢ sulardaki amator balik¢ilarin bazi sosyo-demografik o6zelliklerini belirlemek
amaciyla, sosyal bir platformda interaktif olarak yiirtitiilmiigtiir. Verilerin toplanmasinda, 24
sorudan olusan ¢evrimigi bir anket formu kullanilmistir. Ankette amator balik¢ilara yoneltilen
sorular diger ¢aligmalarla paralellik gosterecek sekilde hazirlanmustir. Online ankete toplamda
2045 kisi katilmis ve Tiirkiye’nin 71 farkli ilinden katilim gergeklesmistir. Ankete katilan amator
balikgilarin biiyiik bir boliimiinii erkek balik¢ilar olugmaktadir (%99,9). Balikgilarin meslek
dagilimlarina bakildiginda igsizligin yaygin oldugu goriilmiistiir (%41,7). Genelde emekli ugrast
olarak degerlendirilen olta balikgihiginin bu c¢alismada emekliler arasinda ¢ok yaygin
¢ikmamasinin sebebi olarak anketin interaktif olarak uygulanmasi gosterilebilir. Bu diisiinceyi
destekler sekilde, ankete katilanlarin %76,7’s1 25-46 yas araligindadir. Cogunlugu (%76,7) bekar
olan oltacilarin, ortalama aylik gelirleri 2845 %’dir. %51,2’sinin aylik geliri 1500-3000 b
araligindadir. Amator balikcilarin cogunlugu (%40,6) lise mezunudur ve %41,5’ik kismi
iniversite (6n lisans, lisans ve yiiksek lisans) egitimi almigtir. Caligmamiza dahil olan amator
balik¢ilarin egitim diizeylerinin, Tiirkiye’nin birgok gol ve baraj goliindeki ticari balikgilardan
daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Giris

Ug tarafi sularla cevrili olan Tiirkiye, 8333 km sahil
uzunluguna sahiptir. Denizel kokenli zenginligin yansira
azimsanamayacak miktarda dogal goller, nehirler ve
sonradan olusturulan baraj golleri iilke i¢in bir¢ok yonden
6nemli su kaynaklaridir (Ay ve Duman, 2015). Bu sulak
alanlarin biiyiik cogunlugunda gegmisten giiniimiize kadar
balik aveilign ve yetistiriciligi yapilmaktadir. Sahip
olduklar1 bu potansiyel ile i¢ su kaynaklari iilke ekonomisi
icin 6nemli katkilar saglamistir. Son yillarda bu sektorlere
ilave olarak amat6r balik¢ilikta hem ekonomik hem de
sosyal anlamda i¢ su kaynaklarindan yararlanma
noktasinda Onemli bir potansiyel olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ancak iilkemizde diizgiin bir kayit sistemi
bulunmadigindan dolay1 bu ekonomik katkinin ne kadar
olduguna dair bilgi eksikligi mevcuttur.

Taylan ve ark. (2017) ne gore amator balik¢ilik sadece
spor ve hobi amaci giiden ve ticari olarak yakalanan
baliklarin ~ satilmadigi  bir  balikgilik  aktivitesidir.
Tirkiye’nin hem denizlerinde hem de i¢ sularinda bu
eglenceli aktivite ile ne kadar kisinin ilgilendigi, yilda ne
kadar para harcadiklari, hangi tiirleri avladiklari, sorunlari,
¢Oziim Onerileri gibi konular tizerine aragtirmalar yapilmis
olmasina karsin (Dogan ve Cagiltay, 2012; Kuru, 2013)
bugiine kadar ilkenin geneli itibariyle biitiinleyici
caligmalar yapilamamistir. Amatdr balik¢iligin  yasal
cercevesi 1380 Sayili Su Uriinleri Kanunu, Su Uriinleri
Yénetmeligi ve Su Uriinleri Tebligi ile belirlenmistir. Bu
teblig; Tiirkiye’nin denizlerinde ve i¢ sularindaki dogal
yasam alanlarmin korunmasi, buralarda bulunan su
iiriinleri kaynaklarindan amatorce yararlanilmasi, sorumlu
ve stirdiiriilebilir aveilik i¢in, amatdr balik¢iligin belirli
kurallar ¢er¢evesinde yapilmasini saglamak amaciyla
hazirlanmigtir. Ancak amator balikgilik Tiirkiye’de hem
kavram hem de uygulama agisindan heniiz kurumsal bir
yap1 kazanabilmis degildir. Amator balik¢iligin gelisme
gosterdigi ve dev bir ticari sektdr haline geldigi ABD,
Japonya ve AB ilkeleri ile karsilastirildiginda
Tirkiye’deki  durum olduk¢a daginik, karmasik,
yonetimsel agidan giigsiiz ve yetersiz Ozelliklere sahip,
sorunlar1 ¢oziilememis bir tablo ile karsilasilmaktadir
(Zengin, 2013).

Rekreasyonel balik¢iligin  gelismis iilkelerde kiy1
boyunca faaliyet gosterildigi kayit edilmistir. Avrupa’da
rekreasyonel balik¢ilik eglenceli bir aktivite olarak
goriiliiyorsa da; Avrupa birliginde sportif balik¢ilik i¢in
tahminen 25 milyar Avro para harcandig: bildirilmektedir
(Tunca ve ark., 2012). Ancak iilkemiz denizlerinde ve i¢
sularinda bu  aktivitenin ekonomik olarak {ilke
ekonomisindeki yeri ve nasil bir katki sagladig1 tam olarak
bilinmemektedir. Diinya’da rekreasyonel balik¢iligin
ekonomisi ile ilgili birgok ¢aligma bulunmasina ragmen
(Cooke ve Cowx, 2004; Arlinghaus ve Mehner, 2003;
Pawson ve ark., 2008; Arlinghaus ve Cooke, 2009; Ryan
ve ark., 2016; Garlock ve Lorenzen, 2017) iilkemizde
ekonomisi ile ilgili galigmalar yeterli degildir (Unal ve ark.,
2010; Dogan ve Cagiltay 2012; Tunca ve ark., 2012; Aydin
ve ark., 2013; Taylan ve ark., 2017; Aydin ve ark., 2018).
Konu ile ilgili olarak bugiine kadar yapilan ¢aligmalar
agirlikli olarak denizel ortamlarda yiiriitiilmiis ve sosyo-
demografik ozellikler, avcilik verimlilikleri, amator
balik¢ilik  belgesine sahip olma durumlar1 kanca

segicilikleri (Atessahin ve ark., 2015) gibi konular
aragtirtlmigtir.  Fakat Tirkiye i¢ sularindaki amator
balik¢ilik faaliyetine iligkin ¢aligmalar olduk¢a sinirlidir
(Zengin, 2013; Dalkiran ve Baki, 2009; Atessahin ve ark.,
2014; Taylan ve ark., 2018)

Son yillarda rekreasyonel balik¢ilik diinyada oldugu
gibi Tiirkiye’de de hem denizel ortamlarda hem de i¢
sularda popiiler bir aktivite olarak yapilmaktadir. Her yil,
milyonlarca amatdr balik¢t cesitli avcilik teknikleriyle
bircok balik tiiriinii yakalamaktadirlar. Tiirkiye’de her
gegen giin hem ekonomik olarak hem de sosyal etkileri
yiiziinden amator balik¢iligin katilim oranlart giderek
artmaktadir. Bu katilim oranimin tespiti ve amatdr olta
balik¢iliginin sosyo ekonomik verilerini hesaplamak ve bu
eglenceli aktivitenin sucul organizmalar iizerine ne gibi
etkilerinin oldugunun belirlenmesine yonelik olarak birgok
anket caligmasi yapilmistir. Bu ¢aligmalarda veri toplama
islemi; yliz yilize goriisme, posta, e-posta, telefon
goriismesi (Pollock ve ark., 1994) gibi tekniklere ek olarak
glinimiizde c¢ok popiiler olan ve internet ortaminda
genellikle de sosyal medya fizerinde kurulan gruplar
araciligr ile yiiriitiilen anketler araciligi ile yapilmaktadir
(Arlinghaus ve Cooke, 2009; Atessahin ve Cilbiz, 2018).

Tiirkiye’de  amator  balikgilikla  ilgili  yapilan
calismalarda genellikle yiiz ylize anket kullanilarak veriler
toplanmaya ve arastirilmaya c¢aligilmigtir. Yiiz yiize anket
yapilmasindan dolayi ¢alismalar kisitli deneklerle ve lokal
olarak kalmistir. Amator aveilik yontemi ile Tiirkiye i¢
sularinda hangi balik tiiriiniin ne kadar avlandigi; ayrica
aveilik  faaliyetinin = sosyal ve ekonomik olarak
degerlendirildigi  biitiinctil  iilkesel bir  c¢alisma
bulunmamaktadir. Bu nedenlerden dolay1 interaktif bir
calismayla Tirkiye i¢ sularinda faaliyet gosteren amator
balikgilarin egitim diizeylerine, aylik gelirlerine, balik¢ilik
tecriibelerine, bu eglenceli aktivite i¢in ne kadar ekonomi
ayirdiklarina, tecriibelerine ve sorunlart gibi bir¢ok kritere
gore kiyaslamalar yapilmistir.

Materyal ve Metot

Arastirma hazir Google anket formlar1 kullanilarak, i¢
su amatdr olta balikgilar1 gruplart araciligr ile
yiriitilmiigtiir. Ankete katilm Mart-Temmuz 2017
tarihleri arasinda sinirlandirilmistir.  Hazirlanan anket
formunda 24 adet soru sorulmus ve degerlendirilmeye
almmugtir. Ankette amator balik¢ilarin yas, egitim durumu,
gelir diizeyleri, amatdr balikgilik tecriibeleri, en fazla tercih
ettikleri av araci tipi, avcilik zamanlari, bir y1ldaki ortalama
av giinii gibi parametrelerin yansira ne kadar para
harcadiklarinin belirlenmesine yonelik sorular
sorulmustur. Ayrica i¢ sularda amator olarak balik aveilig
yapan kisilerin yasadiklar1 problemlerin tespit edilmesine
yoOnelikte sorular yoneltilmistir. Amator balikgilarin ankete
katilimmi artirmak i¢in sosyal medyada gruplarin
yoneticilerine, dernek baskanlarina ulagilmistir. Bu
gruplardan bazilar1 sunlardir. Sazan Balikgilari, Avrasya
Amator ve Sportif Olta Balik¢ilig1 Federasyonu, Denizli
Amator Sportif Olta Balikgilar1 ve Su Uriinlerini Koruma
Dernegi, Sazan Avcilar1 Eskisehir, Firat Havzasi Olta
Balikgilar, (Kaobder) Amatér Olta Balik¢ilari, Kara
Avcilar1 ve Dogal Hayati Koruma Dernegi Sportif
Oltacilik, Kahramanmaras Amator Olta Balikgilari, Kara
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Avciligt ve Dogal Hayati Koruma ve Adana Olta
Balikgilart.

Calismada  kullanmilan interaktif anket formu
01.03.2017- 31.07.2017 tarihleri arasindaki 120 giin
siiresince aktif olarak amatdér balik¢ilarin kullanimina
sunulmustur. Anketten elde edilen veriler derlenerek
tablolar halinde diizenlenmistir. Parametrik olmayan
verilerin istatistiksel olarak degerlendirmesinde Ki-Kare
(X?» Bagmsizlik Testi kullamlmgtir. P<0,05 &nem
diizeyinde gergeklestirilen hesaplamalarda, IBM SPSS
(Statistics for Windows Version 25.0. Armonk, NY: IBM
Corp.) paket programi kullanilmistir.

Bulgular

Interaktif ankete 2045 adet i¢c su amatdr balikgist
katilim saglamistir. Atessahin ve Cilbiz (2018) Tarim ve
Orman Bakanligimin ilgili birimlerinden Amatér Baliket
Belgesi alanlarin sayisini 245137 olarak bildirmistir
(BSGM, 2017). Bu populasyon biiyiikligi ig¢in
gerceklestirilen 2045 adet anket ile %99 giiven diizeyi ve
%350 goriilme sikliginda ¢alismanin giiven aralifi %2,8
olarak bulunmustur. Benzer ¢aligmalarla kiyaslandiginda
¢alismamizin giiven araliginin olduk¢a diisiik oldugu
sOylenebilir (Taylan ve ark., 2018). En fazla katilim
saglayan illerden bazilar1 Istanbul (%12,4), Bursa (%3) ve
Ankara (%7,5) olarak siralanmaktadir.

Ankete katilanlardan 2041’1 bay, 4 tanesi ise bayandir.
Ankete katilan amator balikgilarin yast %76,7’si 25-46 yas
araligindadir. Bu c¢ergevede geng ve orta yash
vatandaglarimizin amatdr balik¢iliga daha diiskiin oldugu
sOylenebilir. Ankete katilanlarin egitim durumlarina
bakildiginda en yiiksek payin %40,60’lik oranla lise
mezunlarina ait olduklar1 goriilmektedir, bunu %22,70°1ik
oranla lisans mezunlar1 takip etmektedir. ilkokul mezunu
olanlarm oram oldukga diisiik bulunmustur (%6,30). I¢ su
amatdr balik¢isinin aylik gelirleri degiskenlik gostermekle
beraber, %51,20’sinin aylik geliri 1500,00-3000,00 b
araligindadir. Amatér olta balikgilarinin diger sosyo-
demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmektedir.

Yapilan bu calismada, amator olta balikgilarin yillik
olarak avcilik malzemesi, iase, ulasim giderleri gibi bazi
ekonomik kriterlerde degerlendirmeye alinmistir. Yapmis
oldugumuz degerlendirmelere gére amator balikeilarin bir
yil igerisinde olta ve malzemesi i¢in harcadiklar1 para
miktar1 50 ile 5000 b arasinda degigmektedir. Ancak
balik¢ilarin = %47,80°’1  0-600 % arasinda harcama
yapmaktadir. Olta balik¢iligina giderken
gergeklestirdikleri iase gideri harcamalarinin ise 50 ile
1500 b.arasinda degisiklik gosterdigi ve onemli bir
boliimiiniin (%52,60) ise 0-600 1 arasinda harcama yaptig1
belirlenmistir. Ulasim igin harcanan para ise agirlikli
olarak 0-600 b araliginda bulunmustur. Ayrica avlanmak
icin en fazla kat ettikleri mesafeler sorusuna verilen
cevaplar nispeten homojen bir dagilim gostermekle birlikte
en yiksek frekans %23,30’luk oranla 350 km’den daha
fazla olarak cevaplandirilmistir (Tablo 2).

Ankete katilan amatdr balikgilarimin - balikgilik
tecriibelerine bakildiginda %19,70’ini 4-7 yil arasinda
olanlar temsil ederken, 8-11 yil arasinda olanlar ise %15,10
olarak bulunmustur. Yakalanan baligin nasil degerlendigi
soruna verilen cevaplar incelendiginde balik¢ilarin
%73,70°1 tiikettigini ifade etmisken %26,10’luk kisimda
tekrar suya iade ettigini belirtmistir (Tablo 3).

Tablo 1 Tirkiye i¢ su amatér balik¢ilarinin bazi
demografik 6zellikleri

Table 1 Some demographic characteristics of inland water
amateur fishermen in Turkey

Cinsiyet N (%)
Bay 2041 99,9
Bayan 4 0,1
Medeni Durum N (%)
Bekar 476 23,30
Evli 1569 76,70
Avlik Gelir (b) N (%)
0-500 100 4,90
5001-1000 58 2,80
1001-1500 223 10,90
1501-2000 491 24,00
2001-3000 556 27,20
3001-4000 308 15,10
4001-5000 154 7,50
5001-7000 84 4,10
>7001 71 3,50
Egitim Diizeyi N (%)
Ilkokul 128 6,30
Ortaokul 221 10,80
Lise 831 40,60
On Lisans 292 14,30
Lisans 465 22,70
Yiksek Lisans 92 4,50
Doktora 16 0,80
Yas Araligi N (%)
14-24 177 8,70
25-35 802 39,20
36-46 766 37,50
47-57 233 11,40
58-68 57 2,80
> 69 10 0,50

Yillik ortalama av giiniin belirlenmesine yonelik olarak
hazirlanan soruya katilimcilarin vermis oldugu cevaplar
olduk¢a farklilik gostermistir. Ancak en yiiksek frekans
%29,90°1ik oran ile 42 giin lizeri grupta tespit edilmistir.
Ayni1 zamanda balikgilarin bir giinde yakaladiklart balik
miktar1 0 ile 16 kg arasinda degismekte olup %64,00’lik
onemli bir bolimi giinlik 0-3 kg arasinda balik
yakalamaktadir (Tablo 3).

Amator balik¢ilarin en fazla tercih ettikleri avecilik
teknigi geleneksel olarak i¢ sularda yaygin bir sekilde
kullanilmakta olan dip oltast (%50,20) olur iken son
zamanlarda giderek popiiler olmaya baslayan At- Cek
(Kasik, Spinner) metodu da %38,70 olarak bulunmustur.
Tercih edilen avcilik zamanina iliskin soruya balik¢ilarin
%49,50’si “hafta sonu” cevabim verirken, %37,80’lik
onemli bir bolimi de “istedigim zaman” cevabini
vermistir. Amator balikgilarin  6nemli  bir  boliimii
(%62,70°1ik) aveilik faaliyeti icin bir giin icinde 6 saatten
fazla zaman harcamaktadir.

Amator balikgilarin dnemli bir bolimi (%81,20)
uygulanmakta olan asgari av boyu yasaklarima riayet
konusunda oldukg¢a hassas davrandiklarini ve yasal
avlanma boyunun altindaki baliklar1 tekrar suya iade
ettiklerini beyan etmektedirler. I¢ sularda amator balik¢ilik
ile ugrasanlarin yaklasik yaris1 (%53,30) ayn1 zamanda
denizel alanlarda da balik¢ilik yaptigimmi belirtmistir.
Ekonomik gostergeler bakimindan Onemli kriterlerden
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Tablo 3 Tiirkiye i¢ su amatér balikgiligina iliskin balik¢ilik

sorusuna amator balikgilarin  %59,90 hayir cevabimi  verileri
verirken, %40,20’si evet cevaplarini vermistir. Table 3 Fishing data on Turkish inland water for amateur
fishing
Tablo 2 Tiirkiye i¢ su amatdr balikgiligina iliskin balikgilik Avcilik tiirii N (%)
ekonomisi verileri Dip Oltasi 1027 50,20
Table 2 Fisheries economics data on inland water amateur Kasik, Spin 791 38,70
fishing Diger 206 10,10
En Fazla Gidilen Mesafe (Km) N (%) Zipkin 16 0,80
0-50 194 9,50 Tirivirn 5 0,20
51-100 283 13,80 Denizde avcilik N (%)
101-150 327 16,00 Evet 1090 53,30
151-200 280 13,70 Hayir 745 36,40
201-250 197 9,60 Kismen 210 10,30
251-300 168 8,20 Avcilik zamant N (%)
301-350 119 5,80 Hafta sonu 1013 49,50
>351 477 23,30 Tatilde 161 7,90
lase Giderleri I¢in Harcanan Tutar (b) N (%) Nadiren 99 4,80
0-300 566 27,70 Istedigim Zaman 772 37,80
301-600 509 24,90 Boy yasaklarina riayet N (%)
601-900 316 15,50 Evet 1660 81,20
901-1200 213 10,40 Hayir 57 2,80
1201-1500 130 6,40 Kismen 328 16,00
1501-1800 86 4,20 Avlanmaya genelde kag kisi gidersiniz? N (%)
>1801 225 11,00 Bir kisi 209 10,20
Onceki y1l ulagim icin Harcanan Tutar 8) | N (%) Iki kisi 676 33,10
0-300 430 21,00 Ug kisi 662 32,40
301-600 493 24,10 Dort kisi 349 17,10
601-900 314 15,40 Dort kisiden fazla 149 7,30
901-1200 266 13,00 Balik¢ilik tecriibesi (Yil) N (%)
1201-1500 161 7,90 0-3 217 10,60
1501-1800 119 5,80 4-7 403 19,70
>1801 262 12,80 8-11 308 15,10
Yakalanan Balik Ne Yapilir? N (%) 12-15 283 13,80
Tiiketirim 1507 73,70 16-19 186 9,10
Suya Birakirim 533 26,10 20-23 205 10,00
Satarim 5 0,20 24-27 170 8,30
Son Bir Yilda Olta Malzemesi N (%) 28-31 99 4,80
Harcanan Tutar (b) >32 174 8,50
0-300 466 22,80 Avecilik siiresi (Giin/ saat) N (%)
301-600 511 25,00 1-2 30 150
601-900 283 13,80 2-4 250 12,20
901-1200 228 11,10 5-6 482 23,60
1201-1500 163 8,00 6 Saatten fazla 1283 62,70
1501-1800 126 6,20 Son bir y1l iginde tekneden avcilik N %)
>1801 268 13,10 yaptiniz mi?
Yillik ortalama av giinii N (%) Evet 823 40,20
1-5 136 6,70 Hayir 1206 59,00
6-11 175 8,60 Hatirlamiyorum 16 0,80
12-17 228 11,10 En ¢ok hangi balik tiiriinii N (%)
18-23 240 11,70 yakaliyorsunuz?
24-29 165 8,10 Gokkusagi Alabaligi 224 11,00
30-35 337 16,50 Dogal Alabaliklar 93 4,550
36-41 153 7,50 Sazan 723 35,40
>42 611 29,90 Yayin Balig 31 150
Giinde ortalama kag kg balik N %) Sabut 13 0,60
avlarsiniz? Gergek Turna 240 11,70
0-3 1309 64,00 Firat Turnasi 36 1,80
4-7 521 25,50 Yilan Balig1 6 0,30
8-11 101 4,90 Tatlisu Kefali 108 5,30
12-15 51 2,50 Kiipeli 18 0,90
>16 63 3,10 Diger 553 27,00
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Amator balike¢ilarin avlanmaya grup halinde mi yoksa
yalniz mi gittiklerinin belirlenmesine yonelik olarak
hazirlanmis olan “Avlanmaya genelde kag kisi gidersiniz?”
sorusuna %89,80’lik kismi iki veya daha fazla kisi ile
gittikleri yoniinde cevap vermislerdir. Ayrica ankete
katilan amatdr olta balikgilarinin  biiyiik ¢ogunlugu
(%35,4) hedef tiirlerinin Sazan Baligi (Cyprinus carpio)
oldugunu belirtmislerdir. “Sizce amatdr olta balik¢iliginin
oniindeki en 6nemli problem nedir?”” sorusuna balikgilarin
%31,90°1 yetersiz denetim derken, %26,00 ise amator
balik¢ilarin bilingsizce avlanmasi oldugunu belirtmiglerdir.
Amator balik¢ilara avlandigimz yerlerde uygun alanlar
olusturulsun mu sorusuna cevap olarak biyik bir
cogunlugu (%87,00) evet cevabini vermislerdir (Tablo 3).

Aylik gelir durumu ile avlanan baligin degerlendirme
durumu arasindaki iligki istatistiki olarak Onemsiz
bulunmustur (X?:10,393; P>0,05) (Tablo 2; Sekil 1). Genel
olarak avlanan baligin tiiketilme egilimi tim gelir
gruplarinda daha 6n plana ¢ikmaktadir.

Gelir durumunun artmasina bagli olarak avlanan balik
miktarinda hafif bir artis gézlenmesine ragmen bu durum
istatistiki olarak 6nemsiz bulunmustur. (X?:21,779;
P>0,05) (Tablo 5, Sekil 2). Av miktarindaki artigin gelir
durumundaki artisa bagli olarak daha fazla kaliteli takim
satin alinmasi i¢in aylik biitceden daha fazla para ayriliyor
olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Amator balikgilarin egitim diizeylerindeki artisa paralel
olarak yakalanan baliklarin tekrar suya iade edilme
oranlarinda bir artis gozlenmektedir. Bu durum istatistiki
olarak anlamli bulunmustur (X?:8,449; P<0,05) (Tablo 4,
Sekil 3). Bu durumla ilgili olarak, g¢evrenin ve dogal
hayatin korunmasimin 6nemine iligkin bilgilerin egitim
sisteminin {ist basamaklarinda verildigi veya daha anlasilir
oldugu yorumu yapilabilir.

Balikgilik tecriibelerinin artmasi ile amator balikgilarin
yakaladiklar1 balitk miktarlarinda bir miktar artis
goriinmektedir. Bu durum istatistiki olarak anlamli
bulunmustur (X%29,747 P<0,05) (Tablo 5, Sekil 4).
Ozellikle baliklarin  hangi mevsimlerde nerelerde
bulunabilecegi, hedef tiir i¢in kullanilacak takim ve yem
cesidi gibi bir¢ok bilgi bolge ve tiire bagl olarak zamanla
kazanilacak bir yetenektir. Bu baglamda avcilik
tecriibesinin artigt ile avin artmasi gayet mantikli
bulunmustur.

Tablo 4 Tiirkiye i¢ su amatdr balik¢iliginda sorun ve
beklentiler

Table 4 Problems and expectations in Turkish inland water
for amateur fishing

Balikgiligin en 6nemli problemi nedir N (%)
(tek sik isaretlendi)?
Amatdr balik¢ilarmn bilingsizce avlanmasi 531 26,00
Sularin bilingsizce kirletilmesi 168 8,20
Yetersiz denetim 653 31,90
Ticari balikgilarla ¢atigma 360 17,60
Balikgilik malzemelerinin pahali olmasi 47 2,30
Uygun alanlarin olmamasi 159 7,80
Istilaci tiirlerin varlig: 105 5,10
Diger 22 1,10
Sadece amator balik¢ilarin kullanimina N o
(%)
uygun alanlar olugturulsun mu?
Evet 1780 87,00
Hayir 60 2,90
Gerek Yok 205 10,00
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Tablo 5 Gelir durumlarina goére avlanan baliklarin
degerlendirilme durumu
Table 5 Evaluation of fishes caught by their income status

. Yakalanan Balik Ne yapilir?

Ayhik gelir Tiiketirim Suya Birakirim
0-500 65 34
501-1000 42 15
1001-1500 172 50
1501-2000 378 112
2001-3000 411 145
3001-4000 222 86
4001-5000 108 46
5001-7000 61 23
> 7001 48 22
P X?=10,393, P>0,05

Tablo 6 Gelir durumlarina goére bir av operasyonunda
yakalanan balik miktarlar1 (kg).

Table 6 The amount of fish caught in a catching operation
according to their income (kg)

Aylik gelir Yakalanan Balik Ne kadar?

0-3 kg 4-7 kg > 8 kg
0-500 62 30 7
501-1000 33 16 8
1001-1500 133 63 26
1501-2000 294 141 55
2001-3000 367 130 59
3001-4000 208 75 25
4001-5000 107 33 14
5001-7000 51 19 14
> 7001 53 12 5

X?=21,779 P<0,05

Tablo 7 Egitim diizeylerine gore yakalanan baliklarin
akibeti.

Table 7 Status of fish caught according to their level of
education

. Yakalanan Balik Ne yapilir?
Aylik gelir Tiiketirim Suya Birakirim
Tlkokul 106 21
Ortaokul 157 63
Lise 600 230
On lisans 217 74
Lisans 348 116
Yiiksek Lisans 68 24
Doktora 11 5
X?=8,446 P<0,05

Tablo 8 Balik¢ilik tecriibesi (y1l) ile yakalanan ortalama
balik miktarlari

Table 8 Average amount of fish caught by fishing
experience (years

Balike¢ilik Yakalanan Balik Miktari
Tecriibesi 0-3 kg 4-7 kg > 8 kg
0-3 Y1l 168 36 13
4-7 Y1l 270 103 30
8-11 Yil 180 93 35
>12 Yil 691 289 137
X2=29,747 P<0,05

Tartisma ve Sonu¢

Bu ¢alismada, Tiirkiye i¢ sularinda amator balikgilik
yapan farkli meslek gruplarindan, farkli egitim seviyesine
ve gelir diizeyine sahip birgok kisiden, amatdr balik¢iligin
yonetimsel anlamda ihtiyag duydugu oldukca genis
yelpazede bir bilgi birikimi saglanmistir. Elde edilen
veriler Tiirkiye i¢ sularinda amatdr balik¢iligin yonetimine
onemli katkilar saglayacagi siiphesizdir. Amator balikeilik
ile ilgili yapilan onceki caligmalarda sosyo-ekonomik
ozellikler, balik¢iligin sorunlari, ¢6ziim Onerileri gibi
konular ele alimmigtir. Bu c¢alismalar agirlikli olarak
denizlerde yiiriitilmiis ve daha ziyade sosyo-ekonomik
ozellikler {izerine yogunlagilmistir (Unal ve ark., 2010;
Dogan ve Cagiltay 2012; Tunca ve ark., 2012; Aydin ve
ark., 2013; Taylan ve ark., 2017; Aydin ve ark., 2018).
Tiirkiye’de i¢ sularda amator balik¢ilik 6nemli oranlarda
yapilmakta, ancak i¢ sularda amatdr olarak avcilik yapan
balik¢ilarin - sosyo-ekonomik ozellikleri, karsilastiklar:
problemler ve ¢Oziim Onerileri gibi konular iizerine
calismalar yerel kalmigtir (Zengin 2013; Dalkiran ve Baki
2009; Atessahin ve ark., 2014). Bu ¢alismayla birlikte i¢
sularda amatdr olarak balik¢ilik yapan balik¢ilarin ve
otoritelere bilgi vermesi bakimindan 6nemli olmustur.

Calismada amator balik¢ilarin avladiklar1 baliklar
o6nemli oranda (%73,7) tilketim amaciyla ali koyduklar
belirlenmistir. Ancak son yillarda giderek popiilaritesi
artmakta olan yakala-birak olarak degerlendirilen avcilik
seklinde hi¢ azzimsanmayacak oranlarda (%26,10) oldugu
goriilmiistiir. Yapilan diger calismalarda benzer sekilde
avin tiiketim amagli kullanim1 daha 6n plana ¢ikmaktadir.
Ornegin Atessahin ve ark., (2014) %87,8’i; Alyanak
(2016) %95 ve Taylan ve ark., (2018)’nde ise %75,2 olarak
bildirilmistir. Siirdiiriilebilir  amatér ~ balik¢iligin
devamlilig i¢in yasal mevzuatta belirtilen diizenlemelere
uyulmasmin yaninda, artan insan niifusu ve azalan balik
popiilasyonlart ve su kaynaklart goz oniine alindiginda
yakalanan baligin kontrollii sekilde suya iade edilmesi
aligkanliginin ~ Tiirkiye amator balikgilart  arasinda
yayginlagsmasi gerekmektedir.

Ic sularda ve denizlerde ekonomik gostergeler
acisindan amatdr olta balik¢ilarinin lilke ekonomisine ne
gibi katki sagladiklart konusunda c¢ok az c¢alisma
yapilmistir. (Tunca ve ark., 2012; Tunca ve ark., 2016).
Denizlerde amatér balik¢iligin  ekonomisi  {izerine
caligmalar yapilmasimma ragmen, i¢ sularda ekonomisi
lizerine g¢alismalar azinliktadir. Bu c¢alismada ortalama
balik¢ilik malzemeleri (olta, misina vb.) i¢in y1lda ne kadar
para harcryorsunuz sorusuna verilen cevap 0-300 b
arasinda %22,8 iken 301-600 % arasindaki oran %25
olmustur. Avlanma esnasinda iase giderleri (yemek)
harcamalar1 ise 0-300 b olanlar %27,7 iken 301-600 b
olanlar %24,9 dur. Ulasim i¢in harcanan miktar ise 0-300
b %21,00, 301-600 bharcama yapanlarin orant %24,1 “dir.
Bu harcamalar ile yakaladiklar1 balik miktarlar1 g6z dniine
alindiginda amator olta balikgilart bu zevkli aktiviteleri
besin amacl degil de hobi amagli yaptiklar1 sonucuna
varilmaktadir. Amator olta balik¢iliginin sosyo-ekonomisi
iizerine i¢ sularda ve denizlerde benzer parametreler ile
karsilastirmak tizere diizenlenmis olan veriler Tablo 9’da
verilmistir.

139



Ategsahin and Cilbiz / Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 7(1): 134-141, 2019

Tablo 9 Benzer parametreler ile deniz ve igsu amator olta balik¢ilarinin karsilastirilmasi
Tablo 9 Compared with previous studies on amateur fisheries

Arastirmalar
Parametreler Atessahin ve Alyanak, Taylan ve ark.,  Tuncaveark.,  Taylan ve ark., Bu
ark., 2014 2016 2018 2012 2017 caligma
zmir,
Eskisehir, o o . .
Arastirma Alan1 | Elazig (Igsu) Denizli, Tunceli (igsu) zZDn;;]rizléorerI zZDn;;]rizléorerI gll;el)Geneh
Canakkale ¢
(Igsu)
Cinsiyet Erkek (%94,6)  Erkek (%100) Erkek (%87) Erkek (%98) Erkek (%93,3)  Erkek (%100)
Yas Araligi 21-40 (%62,2)  40-49 (%28,3)  26-30 (%38) 41-60 (%50) 21-40 (%43,3)  25-49 (%76,6)
< . . Orta 6gretim Ortaokul ve Ortadgretim .
0, 0, 0,
Egitim Durumu | Lisans (%43,2)  Lise (%48,2) (%56) Lise (%30) (%46,7) Lise (%40,60)
N ) ) 10 yil ve alt1 ) 10 y1il ve i o
Tecriibe (%74) alti(%52.6) 4-7 yil (%19,7)
Istedigim Hafta sonu
Avcilik Zamani - - zaman (%70) (%49,5)
. Ortalama 4,74 5 satten fazla 6 saatten fazla
- 0, 1
Avcilik Siiresi 3-5 saat (%40) iin (%52.,6) (%62,7)
Kag kisiyle Arkadaglarla . o .o
ittigi (%70) Bireysel (%51) 2 kisi (%33,1)
Giinde Ortalama o
Miktar(kg) 0,88 kg 0-3 kg (%64,0)

I¢ sularda interaktif olarak yapilan bu calismada, ankete
katilan olta balik¢ilarinin gelir diizeyleri 2001-3000 b
olanlarin oranm1 %27,20 olarak bulunurken Taylan ve ark.,
2017°de Izmir Korfezinde yaptiklari galismada %39,3 “niin
1001-1500 b arasinda gelirlerinin oldugunu tespit
etmiglerdir. Atessahin ve ark., 2014°de Elazig’da i¢ sularda
yaptiklar1 ¢alismada 0-750 b, Taylan ve ark., 2018’de
Tunceli ilinde yaptiklar1 ¢alismada 2001-3000 & (%40)
olarak bulmuslardir. Buradaki farkliliklarin ¢aligmalarin
yapildig1 zaman ve bolgesel farkliliklardan kaynaklandigi
diistiniilmektedir.

Onemli sonuglardan biride ankete katilan deneklerin
boy yasaklarmma riayet konulart olmustur. Buna gore
katilimeilarin %81,20’si avladiklari baligin boy yasaklarini
bilmekte ve yasal boyun altindaki avi tekrar suya iade
ettiklerini bildirmislerdir. Bir diger soru ise i¢ sular disinda
denizlerde de amator olarak balike¢ilik yapiyor musunuz
sorusuna verilen cevaplarda evet diyenlerin oram %53,3
iken hayir sadece i¢ sularda avcilik yapiyorum diyenlerin
orant %36,4°dlir. Geriye kalanlar ise kismen cevabini
vermislerdir. Yine i¢ sularda yapilan bu ¢aligmada bir yilda
42 giinden fazla amator olarak balik avliyorum diyenlerin
orant %29,9 olarak bulunmustur. Bu bulgunun eglenceli
aktivitenin devamlilig1 agisindan oldukg¢a 6nemli bir sonug
olduguna inanmaktayiz. Ayni soruya paralel olarak
avciliga gittiginiz  glin igerisinde kag¢ saat zaman
gegirirsiniz sorusuna 6 saatten fazla diyenler %62,7°lik bir
orana sahiptir. Taylan ve ark., (2017)’nin Izmir
Korfezi’nde yaptiklar: ¢alismada 5 saatten fazla (%38,5)
oraninda sonuglar elde ederken Taylan ve ark., (2018)’nin’
Tunceli’de yaptiklar1 ¢aligmada 3-5 saat arasinda vakit
geciriyorum diyenlerin orant %40 olmustur.

Bu c¢aligma sonuglarina gore amator balik¢iligin ig
sularda 6nemli ekonomik gdstergelere sahip oldugu tespit
edilmistir. Bilgilendirme, sorunlarin ¢dziim noktalariin
arastirilarak devlet otoriteleri tarafindan denetleme, egitim
gibi konular ele alinarak diger gelismis lkelerdeki gibi
iilke ekonomisine onemli katkilar saglayacaktir. Yasal
diizenlemeler ile birlikte siirdiiriilebilir amatdr olta

balik¢ilig1 yapilarak kirsal kesimde yasayan insanlar
acisindan hem ekonomik hem de kirsal turizme katki
saglayacaktir.

Tesekkiir

Bu g¢alisma 4-6 Ekim 2017 tarihleri arasinda
International Symposium on Limnology and Freshwater
Fisheries  sempozyumunda poster  bildiri  olarak
sunulmustur. Bu ¢alismanin yapilmasinda emegi gecen
Kiirsat Durna, Dogancan Akbas, Taner Sener ve degerli
biiyligiim Ali Kdmbe basta olmak lizere Amator balikgiliga
goniil vermis dernek bagkanlarina, internet site
yoneticilerine tesekkiir ederiz.
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