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Bu calismada Adiyaman/Kahta Ilgesinin 6nemli tarim {iriinlerinden patlican, biber,
domates ve hiyarin iiretim maliyetlerinin hesaplanmasi, bunun yaninda kullanilan
girdilerin parasal degerlerini ortaya konmasi, gayri safi iiretim degerlerinin belirlenmesi
ve Uriin karliliklarinin karsilagtirillmasi amaglanmigtir. Veriler 2016 yili {iretim dénemine
aittir. Analizde basit istatistiki yontemler kullanilmistir. Yapilan analizler sonucunda
2016 yilinda patlican, biber, domates ve hiyarin maliyetleri sirasiyla 0,68 TL/kg; 0,81
TL/kg, 0,59 TL/Kkg ve 0,52 TL/kg olarak hesaplanmustir. Uretim maliyetlerinin yaklasik
yarisini, emek ve giibre maliyetleri olusturmaktadir. Incelenen iiriinlerin karliliklarinin
karsilastirilmasi, briit kar, net kir ve nispi kar hesaplanarak yapilmigtir. Briit kar1 en
yiiksek tirlin biber (2415,00 TL/da), en diisiik iriin ise hiyar (582,50 TL/da) olarak
saptanmustir. {lcede ayrica yogun yetistirilen {iriinlerden olan patlicanin briit kar1 (2249,50
TL/da) ve domatesin briit kar1 ise 975,75 TL/da olarak bulunmustur. Net kar; biberde
2245,17 TL/da patlicanda 2079,74 TL/da domateste 801,60 TL/da ve hiyarda 405,53
TL/da olarak hesaplannustir. Isletmelerin yatirdiklar1 bir TL karsiiginda elde ettikleri
paray1 gosteren nispi kar1 en yiiksek {irlin; biber (3,10)’dir. Nispi kar1 en diisiik iiriin 1,34
ile hiyarda belirlenmistir. incelenen iiriinlerden patlicanin nispi kar1 2,95 ve domatesin
nispi kart 1,70 olarak hesaplanmistir. Yorede &zellikle sulu tarimin yayginlasmasiyla soz
konusu iiriinlerin yetistiriciliginin gelisecegi ve tarimsal gelirin 6nemli derecede artacagi
ongoriilmektedir.
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In this study, it has been aimed to calculate the production costs of eggplant, pepper,
tomato and cucumber which are among the important agricultural product in the province
of Kahta, Adiyaman. Besides this, it has been also aimed to expose the financial values of
the inputs which are used, to identify the gross production values and to compare the
product profitability. The data belong to 2016 year of production. Simple statistical
methods have been used in the analysis. As a result of the analyses made, in 2016, the
costs of eggplant, pepper, tomato and cucumber have been calculated as following: 0.68
TL/kg for the eggplant; 0.81 TL/kg for the pepper; 0.59 TL/kg for the tomato, and 0.52
TL/kg. Labour and the fertilizer costs form almost half of the production costs. The
comparison of the examined products’ profits has been done by calculating the gross
profit, the net profit and the relative profit. It has been found out that pepper has the
highest gross profit with 2415.00 TL/de, and cucumber has the lowest with 582.50 TL/de.
Addition to this, eggplant which is cultivated densely in the district has a gross profit with
2249.50 TL/de, and tomato’s gross profit is 975.75 TL/de. The net profit for pepper is
2245.17 TL/de, for the eggplant 2079.74, for the tomato 801.60 TL/de, and for the
cucumber 405.53 TL/de. The relative profit, which shows the money that business obtain
in return of they invest 1 TL, is the highest in pepper with 3.10 The lowest relative profit
is in cucumber with 1.34. The relative profit of the eggplant is 2.95 and 1.70 for the
tomato. It is foreseen that with the widespread of irrigated farming in the district, the
cultivation of the so-called products will be improved and the agricultural income will
increase significantly.
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Giris

Tarim sektort, iilke ekonomik yapisi iginde her zaman
dikkat ¢eken bir konumda olmustur. Ozellikle son
donemlerde iireticiden son tiiketiciye kadar olan siiregte
fiyat olusumun ortaya koydugu gelismeler giindemde yer
almaktadir. Bu kapsamda fiyat olusumunda maliyetlerin
yapisini ortaya koymak son derece Onem tasir hale
gelmistir. Tarim  driinlerinin  maliyet ve karlilik
calismalarinda; bir dekar alan ve bir kilogram iiriin i¢in
kullanilan emek, ¢esitli girdiler (tohum, giibre, ilag, vb.)
ve sermaye gibi iiretim faktorleri miktarlarinin bulunmasi,
iiriin maliyeti ve satig fiyatinin saptanmasinda Snemli bir
Olciit olmaktadir. Bu ¢alismada patlican, biber, domates
ve hiyarin iiretim maliyetleri ve karliliklar1 belirlenmeye
calistlmistir.  S6z konusu firlinler tarimsal faaliyetler
kapsaminda yogun olarak iretimi yapilan {iriinlerdir.
Tiirkiye tarimsal iiretim igerisinde bitkisel {iretimin pay1
%350’nin iizerindeyken, sebze {iiretiminin pay1 bitkisel
iiretim icerisinde %30’dan fazladir (TUIK, 2017).

Adiyaman’da da sebze iiretim alan1 ve buna baglh
olarak sebze iiretim miktar1 artmaktadir. Son dénemlerde
6.000 hektar civarinda bir alanda sebze iretimi
yapilmakta ve 100.000 tondan fazla sebze iiretimi
gergeklestirilmektedir. Bu lirlinlerin iiretim maliyetlerinin
ve Karhliklarinin hesaplanmasi yére i¢in yapilacak
planlamalarda biiyiik yararlar saglayabilecektir.

Sebzeler insan beslenmesinde ©Onemli yer tutan
tirlinlerdir. Bu {driinlerin {iretiminde kaynaklarin dogru ve
etkin kullanimi hem iiretici hem de tiiketiciler a¢isindan
onemlidir. Tarimsal verimliligi artirmaya yonelik
onlemlerin alinabilmesi i¢in, iiretim siirecinde kaynaklarin
ne derece etkin kullanildiginin ortaya konulmasi dnemli
bir konudur. Bu konuda yapilmasi gereken ¢aligmalardan
biri, belki de en 6nemlisi tarimsal iiriinlerin bolgelere gore
iretim girdileri ve maliyetlerinin saptanmasidir (Cikman
ve ark., 2016). Tarim sektoriinde maliyet ve karlilik ile
ilgili yapilan ¢alismalardan bazilar asagida verilmistir.

Timsavas (2003), Ankara ili Ayas ilgesi tarim
isletmelerinde  sulu  kosullarda  domates  {iretim
faaliyetlerinde fiziki girdi kullanim diizeyi ve iiretim
maliyetlerini belirlemistir.

Mersin {li Silifke ilgesi'nde, hiyar yetistirilen cam sera

isletmelerinin  ekonomik  performanst ve iiretim
maliyetlerini saptamak amaciyla; hiyarin ortalama
maliyeti, briit kar1 ve saf hasilasi hesaplanmistir.

Isletmelerde en onemli masraf unsurunun aile isgiicii
iicret karsilig1 oldugu ve net karin negatif bulundugu buna
kasin, bu isletmelerin aktif sermayeleri i¢in bir faiz elde
ettikleri ve aile is giiciinii degerlendirdikleri belirlenmistir
(Rad ve Yarsi, 2005).

Yilmaz ve ark. (2006) calismalarinda, kuru sogan
verimi, iretim maliyeti ve karlilk bakimindan iller
arasinda farklar oldugunu belirlemiglerdir. Incelenen
illerdeki karlililk ve masraf unsurlari arasindaki fark;
degisen masraflarda 1,21 kat, {iretim masraflarinda 1,16
kat, gayri safi liretim degerinde 1,07 kat, briit karda 2,49
kat, net karda 2,90 kat ve 1 kg kuru sogan maliyetinde
1,79 kat olarak saptanmustir. Isletmelerde karhilik
diizeyinin de oldukca yiiksek diizeyde oldugu ortaya
konmustur.

Aygoren (2010), Tiirkiye’de bolgelere gore en fazla
iretimi yapilan domates, biber ve patlican yetistiren

isletmelerin karliligini kargilagtirmistr.

Monis ve ark. (2014), GAP Bolgesi’'nde sulu
kosullarda yetistirilen bugdaym iiretim maliyetlerini
aragtirmuslar, dekara iiretim maliyeti, Gayri Safi Uretim
Degeri (410,00 TL/da) ve net kar (42,38 TL/da) gibi
degerleri hesaplamiglardir.

Igbal ve ark. (2015), Pesaver (Pakistan)’da bugday
tretimini etkileyen faktorleri analiz etmis, maliyetlerde;
toprak hazirlama, tohum, giibreleme, sulama ve iscilik
maliyetlerinin  6n  plana  ¢iktigin1  saptamiglardir.
Calismaya gore dekar basina toplam iiretim masraflarinin
%15,18’1 gilibreleme, arazi kirasi ve toprak hazirlig:
masrafindan olusmaktadir. Uriin fiyati, toplam maliyet ve
tretim miktarinin  reticilerin net gelirini etkileyen
faktorler oldugu ortaya ¢ikmustir.

Konya Ilinde Misir iiretiminde iiretim girdi ve
maliyetleri  hesaplanmistir.  Isletme  masraflarinin
belirlenmesinde tek iiriin biitce analiz yontemi ve {irlin
masraflariin belirlenmesinde alternatif maliyet yontemi
uygulanmig, ayrica agulikli  ortalama ve gesitli
ylizdelerden de yararlanilmistir. Aragtirma sonucuna gore;
musir (dane) da 16,51 saat insan isgiicii; 3,16 saat makine
isgiiciine ihtiyag¢ oldugu ortaya ¢ikmigtir (Carkaci ve ark.,
2016).

Sonial ve ark. (2016), miilk sahibi ve ortak¢i bugday
isletmelerini karsilastirmuglar, ortak¢i isletmelere gore
miilk sahibi isletmelerde toplam degisken maliyetlerin
daha yiiksek oldugunu; isgilik, giibreleme, tohum, sulama
ve diger maliyetlerin net gelir ile negatif iliskide oldugunu
belirlemislerdir.

Karsan ve Giil (2017), patates {iretiminin yogun olarak
yapildig1 illerden olan Nigde’de patates iiretim maliyeti
ve gelirdeki degisimleri incelemislerdir. Patates
tiretiminden elde edilen mutlak kar 2014 yili igin 355,6
TL/da olarak hesaplanmistir. Arastirma sonuglarina gore
mutlak kar, 2005 yilinda en yiiksek (450,8 TL/da)
seviyesine ¢ikarken, 2012 yilinda -329,7 TL/da olarak
gerceklesmistir. Yorede, tretim maliyetlerinin artmasi
sonucu mutlak ve nispi karlarda disis egilimi
gbzlenmistir.

Konya ili elma iiretim maliyetleri ve karliklarinin
belirlendigi ¢alismada; bodur ve yari bodur elma
bahgesinin tesis masraflari, toplam isgilicii istegi ve
makine ve c¢eki giicli istegi dekara iiretim masraflar
incelenmistir. 2009 yili verilerine goére, bodur elma
iretiminde briit, net ve oransal kar sirasiyla
1.253,15TL/da, 973,76 TL/da, 2,21 olarak hesaplanmistir.
Yar1 bodur elma iiretiminde ise briit, net ve oransal kar
sirastyla  651,56TL/da, 396,67TL/da ve 1,56 olarak
belirlenmistir. Bu sonuglar, arastirma bolgesinde elma
iretimindeki oransal karin diger bolgelerle
karsilastirlldiginda daha yiiksek oldugunu gostermektedir
(Kanat ve ark., 2017).

A@izan (2018), Konya ili Cumra ilgesinde uygulanan
sulama sistemlerinden hangisinin ekonomik olarak karli
oldugunu belirlemek amaciyla fayda maliyet analizi
yapmistir. Calismada, sulama maliyetlerinin {iretim
maliyetleri igerisindeki payini1 saptamak i¢in bitkisel
iriinlerin dekara fiziki girdileri ve parasal maliyetleri
hesaplanmistir. Analiz sonucglarina gore, isletme basina
100 TL’lik isletme masrafina karsiik 71,22 TL’lik saf
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hasila elde edildigi, yorede elde edilen kisi bagina tarimsal
gelirin Tiirkiye ortalamasina yakin oldugu gdzlenmistir.
Konu ile ilgili diger bazi1 ¢aligmalar (Bayramoglu ve
ark., 2005; Adanacioglu, 2001; Engindeniz, 2008; Agir ve
Saner, 2014; Subags1 ve ark., 2016) tarafindan yapilmstir.

Materyal ve Yontem

Calisma i¢in Adryaman 1 Gida Tarim ve Hayvancilik
Miidiirliigii ve Kahta ilce Miidiirliigii’nden derlenen 2016
iiretim yilina ait verilerden yararlanilmistir. Birim fiyatlar
Toptanct Hal kayitlarindan elde edilmistir. Analizde basit
istatistiki yontemler kullanilmigtir. Konuyla ilgili olarak
daha once yapilmig c¢alismalar ve ¢esitli kurumlarin
yayinladiklart  kaynaklardan da  yararlanilmistir.
Caligmada tarim {irlinlerinden patlican, biber, domates ve
hiyarin iiretim maliyetleri ile gayri safi tiretim degerleri
analiz edildikten sonra, nispi kar, briit kar ve net
karliliklar1 hesaplanmigtir. Gayri safi iiretim degerinin
iiretim masraflarina orani nispi kar1 vermektedir. Kisaca
iireticinin yaptig1 1 TL’lik masrafa karsilik ne kadar gelir
elde ettiginin gosterir. Briit kar, gayri safi iiretim
degerinden toplam degisen masraflarin ¢ikarilmasi ile
elde edilir. Bir isletmede net bir gelir elde edebilmek igin,
toplam briit karin, degisen masraflarin diginda kalan
masraf unsurlarindan biiyiik olmasi gerekir. Bu bakimdan
isletmede gelir elde etmek i¢in briit kar1 en yiiksek diizeye
¢ikarmak baslica amactir. Net kar ise, bitkisel {iretim

sonucunda elde edilen gayri safi iiretim degerinden
toplam tiretim masraflarinin ¢ikartilmasiyla elde edilir. Bu
deger daha ¢ok tarimsal igletmelerin kendi igerisinde
basarisini ortaya koymaya olanak saglar (Erkus ve ark.,
2005).

Bulgular ve Tartisma

Tiirkiye 'de Domates, Biber, Hiyar ve Patlican Uretimi

Tarim sektorii icerisinde yas sebze sektorii; en dnemli
alt sektorlerden biridir. Bu sektor tarimsal faaliyetler
sonucu yetistirilen {irtinlerin son tiiketicilere ya da isleme
tesislerine ulagtirilmas1 faaliyetlerini kapsar. Tiirkiye,
tiretime uygun ekolojik ve tarimsal kosullari ile degisik
bolgelerde sebzelerinin yetigebildigi ender iilkelerden
biridir. Tirkiye’nin sebze iiretiminde ilk sirayr domates
almakta, onu sirasiyla hiyar, biber, patlican ve karpuz
izlemektedir. 12 milyon tonu gegen iiretim hacmiyle
domates, lilkemizde en ¢ok yetistirilen sebze olup, toplam
sebze tiretiminden %40’tan fazla pay almaktadir (Cizelge
1). Bu fdriinlerde yeterlilik oranlart da %2100’in
iizerindedir (BUGEM 2107). Tiirkiye’de biber iiretimi
yillar (2012-2016) igerisinde diizenli bir sekilde artarak
2.500.000 tona yaklagmistir. Hiyar iretimi de siirekli
artmig, 2016 yilinda bir miktar azalma gergeklesmistir.
Patlican iretiminde ise 2015 yilinda azalma goriiliirken,
diger yillarda artmstir (Cizelge 1).

Cizelge 1 Tiirkiye’de Domates, Biber, Hiyar, Patlican Uretim Alani ve Miktar1 (Alan: da, Uretim: Ton)”
Table 1 Production area and quantity tomato pepper cucumber eggplant in Turkey (Area: de, Production: Tonnes)

Yillar Domgtes Bit}er Hl}{ar Patl'l'can
Alan (da) Uretim (Ton) Alan(da) Uretim (Ton) Alan(da) Uretim (Ton) Alan(da) Uretim (Ton)

2012 | 1.892.022 11.350.000  787.076 2.042.360 383.134 1.741.878 246.638 799.285
2013 | 1.891.222  11.820.000  787.573 2.159.348 381.725 1.754.613 248.619 826.941
2014 | 1.830.290 11.850.000  789.738 2.232.308 382.283 1.780.472 242919 827.380
2015 | 1.869.959  12.615.000  792.617 2.307.456 376.427 1.822.636 234.210 805.259
2016 | 1.806.873  12.600.000  815.632 2.457.822 369.250 1.811.681 232.963 854.049
*TUIK 2017

Cizelge 2 Adiyaman’da Domates, Biber, Hiyar ve Patlican Uretim Alan1 ve Miktari(Alan: da, Uretim :Ton)”
Table 2 Production area and quantity tomato, pepper, cucumber and eggplant in Adiyaman (Area: de, Production: Tonnes)

Yillar Domates Biber Hiyar Patlican
Alan (da) Uretim (Ton) Alan (da) Uretim (Ton) Alan (da) Uretim (Ton) Alan (da) Uretim (Ton)

2012 8256 20005 9068 10513 7407 18294 2307 3845
2013 8322 20248 10600 12665 6821 16714 2389 3953
2014 8218 20530 10909 12874 7282 17882 2378 3919
2015 8201 21131 10521 13548 6224 15681 2462 4325
2016 4332 11452 14496 18789 4770 11787 1313 2134
"TUIK 2017

Adiyaman’da Domates, Biber, Hiyar ve Patlican Uretimi

Adiyaman’in arazi varlifi, cografi konumu ve iklim
ozellikleri sebze tarimi agisindan bir potansiyele sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle Adiyaman
ekonomik agidan tarima dayali yore 6zelligi tagimaktadir.
Ancak bazi iriinlerde arz, talebi tam olarak
karsilayamamaktadir. {lin ihtiyag duydugu gesitli tarrmsal
griinler, iretim merkezlerinden Adiyaman’a getirilip
pazarlanmaktadir. Dolayisiyla son yillarda Adiyaman’da
diger triinlerde oldugu gibi sebze {retimine agrilik
verilmektedir. 2012 yilinda 8.256 da alanda 20.005 ton

domates yetistirilirken, iiretim 2015 yilinda 21.131 ton’a
cikmistir (Cizelge 2). 2016 yilinda ise %50’ye yakin bir
tretim azalmasi saptanmistir. Biber {iretimi 2012 yilinda
9.068 dekardan 2016 yilinda 14.496 dekara yiikselmis,
iretim de 10.513 tondan 18.789 tona ulagmistir. Hiyar
iretiminde ise dalgali bir seyir gozlenmis 2016 yilinda
2012 yilina gore iiretimde %36 oraninda bir azalma ortaya
¢ikmistir. Patlican iiretiminde de inisli ¢ikish bir egilim
belirmis, 2015 yilinda 4.325 ton olan iiretim 2016 yilinda
%350’den daha fazla azalarak 2.134 tona diismiistiir.
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Son bes yillik donem incelendiginde Tiirkiye’nin
igerisinde bulundugu iiretim ve pazar kosullariy; iriin
fiyatlarin1 6nemli derecede etkilediginden, bu durum
Adiyamanli tireticilerin iiretim kararlarina da yansimustir.

Domates, Biber, Hiyar ve Patlicanin Maliyet ve
Karlilik Analizi

Incelenen sebze iiriinlerinde; en diisiik birim maliyet
hiyar {iretimde (0,52 TL/kg), en yiiksek ise, biber
tretiminde (0,81 TL/Kkg) gergeklesmistir (Cizelge 3).

Dekara bagina degisen masraflar en fazla hiyar (999,50
TL/da), en disiik patlican (896,50 TL/da) iiretiminde
saptanmistir. Bu masraflar iiretim siirecinde ortaya cikar
ve tliretim miktarina bagli olarak artiy ya da azalis
gosterirler. Toplam masraflarda da benzer bir egilim
belirlenmistir. Arastirma kapsamindaki iiriinlerin degisen
masraflar1 toplam masraflar icinde %80’in {izerinde pay
almigtir. Bunun yani sira iiretim maliyetlerinin yaklagik
yarisini, emek ve giibre maliyetlerinin olusturdugu ortaya
konmustur.

Cizelge 3 Domates, biber, hiyar ve patlicamn maliyet ve karhlik degeri”
Table 3 Cost and profitability of tomato, pepper, cucumber and eggplant

Uriinler BM DM ™ \ BF* TG BK NK OK

Patlican 0,68 896,50 1066,26 1573 2,00 3146,00 224950 2079,74 2,9505
Biber 0,81 897,50 1067,33 1325 2,50 331250 2415,00 224517 3,1035
Domates 0,59 959,25 1133,40 1935 1,00 1935,00 975,75 801,60 1,7073
Hiyar 0,52 999,50 1176,47 2260 0,70 1582,00 582,50 405,53 1,3447

BM: Birim maliyet (TL/kg); DM: Degisen masraf (TL/da) (1); TM: Toplam masraf (TL/da) (2); V: Verim (kg/da); BF: Birim fiyat (TL/kg); TG:
Toplam gelir (TL) (3); BK: Briit kar (GSUD-DM (3-1)); NK: Net kar (GSUD-TM (3-2)); OK: Nispi kar (GSUD/TM (3/2)); “Adiyaman/Kahta Ilge
Gida Tarim ve Hayvancilik Midiirliigii Kayitlari, 2016; http://halfiyatlari.net/adiyaman-hal-fiyatlari

En diisiik toplam gelir hiyar tiretiminde (1.582,00 TL),
en yliksek toplam gelir ise biber tiretiminde (3.312,50 TL)
belirlenmistir. Briit kar, {iretim faktorlerinin rekabet
giiclerinin ortaya konmasinda kullanilan bir bagari
Olciitiidiir. Hiyar iiretiminde briit kar 582,50 TL iken,
biber {iretiminde 2.415,00 TL’dir. Biberde briit karin
toplam gelire (GSUD) oram %73 seviyelerindeyken,
hiyar iiretiminde %37 seviyesinde kalmaktadir. Domates
ve hiyarda direticilerin net kart 1.000 TL’nin altinda
kalmistir. Bu sonug, bu {irlinleri yetistiren ireticilerin
gelirlerinin yetersizligini gostermektedir. Bilindigi gibi
net kar, bir iriinden elde edilen gayri safi {iretim
degerinden degisken ve sabit masraflarin ¢ikarilmasiyla
elde edilmekte ve ekonomik kari daha iyi yansitmaktadir.
Net kar biber i¢in 2.245,17 TL iken, onu patlican
(2.079,74 TL) ve domates (801,60 TL) izlemektedir.
Nispi kar incelenen iirlinlerde 1’den biiyiik degerler
almistir. Nispi karin 1’den biiyilk degerler almast
iireticinin 1 TL’lik maliyete karsilik, 1 TL’den daha fazla
gelir elde ettigini gostermektedir. Nispi kar; en yiliksek
biberde (3,1035) saptanirken, onu patlican ve domates
izlemistir.  Yapilan bir c¢alismada da  patlican
yetistiriciliginde en karli bolgenin {iretim miktar
bakimindan ikinci sirada yer alan Giineydogu Anadolu
Bolgesi oldugu, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin toplam
iretim masraflarinin diger bolgelere gore az olmasi
sebebiyle patlican yetistiriciliginde en fazla kar eden
bolge oldugu belirlenmistir (Aygoren, 2010). Hiyar
iretiminde ise 1 TL’lik masrafa karsilik, 1,3447 TL gelir
elde edildigi saptanmistir (Cizelge 3). Bu sonuglara gore,
Adiyaman’da yetistiriciligi yapilan biber, patlican,
domates ve hiyarin iireticiye sagladigi dekara net gelir ve
diger karlilik gostergeleri acisindan tercih edilebilir
iriinler oldugu ortaya ¢ikmistir.

Sonuc ve Oneriler
Genel olarak bakildiginda; sebze meyve iiretiminde

iilke ¢apinda bir {iretim planinin olmamasi, bu iriinlerin
iretiminde kullanilan girdilerin fiyatinin siirekli olarak

artmasi, {irlinlerin derece ve standartlasma konusundaki
eksiklikler, tireticilerin 6rgiitlenme yetersizligi, pazarlama

kanallarinda  etkin  olamama, dis taleple ilgili
diizensizlikler vb. temel sorunlar olarak ortaya
cikmaktadir. Bu sorunlar {iretici ac¢isindan maliyet,

tiiketici acisindan ise, yiiksek fiyat olarak giindelik hayata
yansimaktadir. Bu durum maliyet ve karlilik analizinin
Oonemini gostermektedir.

Bu calismanin amaci, Adiyaman’da yetistiriciligi
yapilan bazi sebze tiriinlerinin maliyetlerini ve karliklarini
ortaya koymaktir. Bu amagla, 2016 tretim yilina ait girdi
maliyetleri ve ortalama verim degerleri gibi veriler
kullanilarak, domates biber hiyar ve patlicanin maliyetleri
ve karlilikk durumu analiz edilmistir. Birim fiyatlar
Toptanct Hal Midiirligii’nden temin edilmistir.

Incelenen fiiriinlerde; birim basina en diisiik birim
maliyet hryar, en yiiksek ise, biber {iretiminde
gerceklesmisken, dekara diisen degisen masraflar en fazla
hiyar, en diisiik patlican {iretiminde saptanmistir. Degisen
masraflarin toplam masraflar igindeki oran1 yiiksek (%80)
diizeyde gerceklesmistir. Toplam masraflar degisen
masraflarla paralellik gostermistir.

Incelenen iiriinlerin gelir analizi sonuglarma gore;
toplam gelir, en digiik hiyar iretiminde, en yiiksek
biberde belirlenmistir. Briit karin toplam gelire oran1 biber
iretiminde %73 tiir. Net karda biber ilk siray1 alirken, onu
patlican ve domates izlemektedir. Nispi kar; incelenen
iriinlerin hepsinde 1’den biiyiik ¢ikmustir. Nispi kar en
yiiksek biberde saptanmisgtir

Aragtirma sonuglarinin  yoredeki iireticilere gelir
artirict {riinleri tercih konusunda karar vermede, yararh
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica tiretim maliyetlerinin
disiiriilmesi ve iretim faktorlerinin en uygun diizeyde
kullanilmas1 amaciyla yonlendirici olabilir. Dolayistyla
hangi iiretim dalina ne kadar masraf yapilacagmin ve
bunun karsihiginda ne kadar gelir elde edileceginin
bilinmesi, iireticiler agisindan 6nemlidir (Bayramoglu ve
ark., 2005). Yoredeki ireticilerin kayit sisteminin
olmamasi ve firiinlerin maliyetlerini karsilastirmak icin
gerekli analizlerin yapilmamasi nedeni ile, bu ¢aligmanin
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isletme yoneticilerine yardimci olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ayrica bu fdriinlerin iyl tarnim
uygulamalar1 kapsaminda farkli fiyat uygulamasiyla hem
treticilerin hem de tiiketicilerin bilgilendirilmesi s6z
konusu olacak ve iyi tarimin yayginlagsmasma katki
saglayabilecektir (Aydin ve ark., 2017). Bu gercevede
ozellikle ireticiyi  dogru  yonlendirecek  tarimsal
danigmanlik hizmetlerinin yayginlastirilmasi, tarimsal
finansman bilgisi olan danigmanin etkin olarak sektor ile
ilgili bilgileri iireticiye aktararak tarimsal gelir diizeyinin
yiikseltilmesi de 6nem tastyacaktir (Karsan ve Giil, 2017).

Bunun yaninda &zellikle sebze iiretiminde asir1 girdi
kullanmanin daha fazla iirlin getirecegi algist ortadan
kaldirilmahdir.  Son olarak yetistiriciler ~{iretimini
yapacaklart iiriinleri belirlerken yalnizca iiriin fiyatin1 baz
almamali, isletme potansiyelini ve pazar durumlari da géz
oniine almalidirlar.
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